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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 



II 



о 01 



ни 1ач1 N 














> 



Ш 



) 



1:^ 

I 

I 




■--■1^ 



## 



- «а 



I 



^шШШШШШ^^^^^Ш 



'А 7 




НАКУАКО ЬА\^ ЫВКАКУ 



кв«}уе<1 5ЕР 2 9 1931 




Н. Н. Товстол'Ьсъ. 



О 



ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО 

ОБЩЕЕ и МЪСТНОЕ 

О 

ДУХОВЁЫХЪ ЗАВ'ЬШАШЯХ'Ь 
ВЪ связи СЪ СУДЕБНОГО ПРАКТИКОЮ 

и 
ЛИТЕРАТУРОЮ ВОПРОСА. 



Ф. ^ / А» 



И 3 Д А Н I Е 



БНИЖНАГО МАГАЗИНА «В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 
Давида Виссар1оновича Чичинадзе, 

Коииискжера Государственной Канцаяяр1и и Библ1отеки Государственнаго Совета и Государственной 

Типографии. ^ 

С.-Петербургъ, НевскШ проспектъ, Ла 59. /? {^! '> 

I о г\ г\ ' \ 



19 0. 



^•" .и^ 



Довйожено цбнвурою. С.-Петербургъ, 12 Мм 1900 г. 



$ЕР 2 9 1931 



Типограф1а Д. В. Чичинадде, иевск1й проспектъ, № 88. 



ПРЕДИС10В1Е. 



Въ предлагаемой книгЬ я задался ц*лью создать 
комментархй къ дМствующимъ законамъ о духовныхъ 
зав'Ьщан1Яхъ какъ общимъ, такъ и м^Ьстнымъ (губернхй 
Царства Польскаго и Прибалтхйскихъ) и 14мъ сод-Ьй- 
ствовать усвоенш и выяснецхю ихъ. 

Въ книгЬ излагаются не только законы о духовныхъ 
завЬщан1яхъ, но въ связи съ ними цитируются рЬшенхя 
Гражданскаго Кассащоннаго Департамента и Общаго 
Собран1Я Департаментовъ Правительствуюп1аго Сената, 
равно какъ и существующая литература. 

Настоящая книга предназначается не только для 
лицъ, незнакомыхъ съ законодательствомъ (общимъ и 
мЬстнымъ) о духовныхъ зав'Ьщан1яхъ, но* и для юри- 
стовъ-практиковъ, которые могутъ найти въ ней полез- 
ныя для себя св4дЬн1я. 

При книгЬ приложены: 1) образцы духовныхъ за- 
вЬщан1Й; 2) сравнительный указатель постановлешй 
Положешя о духовныхъ зав'Ьщан1яхъ — 1831 года и 
статей т. X, ч. I свода законовъ всЬхъ издан1й, отно- 
сящихся къ духовнымъ зав'Ьи|,ан1ямъ; 3) подробный 
указатель существующей литературы, им^Ьвшейся въ 
виду при изложен1и вопроса о духовныхъ зав-Ьщанхяхъ, 
и 4) алфавитный указатель. 
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Всякое добросов-Ьстное замЬчанхе на далеко несовер- 
шенный опыгь систематическаго изложен1я действую- 
щаго законодательства о духовныхъ зав'Ьщаньяхъ при- 
нято будетъ мною съ благодарностью для посл^дую- 
щихъ издашй этого труда. 

Николай ТоБСтол'Ёсъ. 
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Понят1е о завЪщан1и. 



Приступая къ изложешю нын* д'Ьйствующаго законода- 
тельства о духовныхъ зав'Ьщан1яхъ, необходимо прежде все- 
го установить понятхе о зав-Ьщанш. Завгыцанге, по словамъ 
Свода законовъ, есть законное объявленге воли владгьльца объ его 
имугиествПу на случай его смерти ^). Изъ такого опред'Ьлетя 
видно, что судьба имущества, на случай смерти влад'Ьльца, 
определяется собственною волею посл'Ьдняго. СлЬдуеть при 
этомъ заметить, что подъ влад'Ьльцемъ зд'Ьсь разумеется 

'^ собственникъ тхущества ^), а не то лицо, у котораго имуще- 

ство находится во влад^нш. Дал^е, подъ имуществомъ под- 
разумевается не только наличное, но и долговое, а, следо- 
вательно, права по обязательствамъ. Въ третьихъ, выражеше 
„на случай смерти" показываетъ, что духовное завещаше 
получаетъ силу не ранее, какъ со смертью собственника, 
такъ что преемникъ завещателя до смерти последняго, въ 
силу этой воли, не прхобретаетъ никакихъ правъ. Права насле д- 

^ ника по завещанш возникаютъ, разъясняетъ Сенатъ, только 

съ момента смерти завещателя. Если наследникъ, назначен- 
ный въ завещанш, умеръ раньше завещателя ') или одно- 
временно съ нимъ *), то завещательное распоряжеше, въ 

{ пользу этого наследника сделанное, теряетъ всякую силу ^), 

право представлетя здесь не имеетъ места *). Если же на- 
следникъ умеръ после завещателя, хотя еще до осущест- 



1) Ст. 1010 Зак. Гражд. т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

2) Ст. 619 и 541 1Ы<1вт. 

3) Р*ш. Г. К. Д. С. ва 71 г. по д. о дух. вав. Третьякова (№ 274) и ва 
73 г. по д. о дух. вав. Михайлова (№ 201). 

О Р. Г. К. Д. ва 76 г. по д. о д. в. Круптной (№ 445). 

5) 1ЪШет. 

''О Р. Г. К. Д. ва 71 г. по д. о д. в. Гутков<т (№ 920). 

1 



влен1я насл'Ьдственныхъ правъ, напр. въ олуча'Ь предоста- 
влешя зав-Ьщаннаго одному им'Ьтя въ пожизненное влад'Ьте 
другому лицу, то наследственное право его подлежитъ даль- 
нейшему переходу въ порядк-Ь, закономъ предусмотр^н- 
номъ О- Наконецъ, данное нашимъ Сводомъ определеше 
духовнаго зав^щатя указываетъ, что изъявлеше воли заве- 
щателя должно быть законное; въ такомъ смысле высказы- 
вается и Сенатъ. Нельзя, говорить онъ, на завещаши осно- 
вывать такихъ правъ, которыхъ завещатель не имеетъ. На- 
следникъ по завещашю можетъ пр1обрести только то, чемъ 
законно обладалъ завещатель ^). Изъ указаннаго определе- 
н1я также видно, что наше законодательство допускаетъ ду- 
ховное завещаше, какъ актъ односторонней воли, и не знаетъ 
двухсторонней, договорной завещательной воли, известной 
некоторымъ законодательствамъ, особенно германскимъ ^), и 
существующимъ у насъ местпымъ законамъ *). Завещаше, 
какъ актъ последней воли, отличается отъ дарешя, такъ какъ 
завещатель, составляя завещан1е, не лишается права отмены 
его, тогда какъ такое лишен1е составляетъ необходимое условхе 
дарен1я. Нельзя также сравнивать завещаше съ прижиз- 
неннымъ отчуждешемъ, ибо, говоритъ Сенатъ, относительно 
завёщашя следуетъ иметь въ виду це то положен1е, въ ка- 
комъ имущество находилось въ моментъ составлешя завё- 
щашя, а то, въ какомъ оно является въ моментъ смерти 
завещателя ^). 

Что касается действующихъ у насъ местныхъ законовъ, 
то, по законамъ Царства Польскаго, завгыцапге есть актъ, по- 
средетеомъ котораяо завгыттель распоряжается встьмь своимъ имц- 
гцествомъ или частью ею на время, импющее наступить послгь 
его смерти^ и который можетъ быть имъ отмпнень ^). Отсюда 
видно, что право завещательнаго распоряжен1я есть право 



*) Р. г. к. д. за 82 г. по д. о д. з. Рудаковой (№ 63). 

«) Р. Г. К. Д. за 76 г. по д. о д. з. Исаковой (№ 302). 

•) 8^оЬЬ€. «НапйЬисЬ дев БеигасЬеп Рпта1гвсЫ»>. В. 5, 1885 г. § 310 
и 311. 

*) Сводъ М^Ьстн. Узак. Губ. Остзейск. ч. Ш, изд. 64 г. ст. 2^81 и елпд, 

*) Р. Г. К. Д. за 78 г. по д. о д. з. Солодовншова (№ 1^9), за 78 г. по д. 
о зав. Лмирова 0^ 274) и за 83 г. по д. о зав. Вощиннна, 

^) Гражд. зак. Губерн. Цар. Подьск., книга II, изд. 70 г. ст. 895. 
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лсключительно личное, которое не можетъ быть передано 
третьему лицу. Зав'Ьщаше должно заключать, какъ и под- 
тверждаетъ Сенатъ, въ себ-Ь выраженье зав-Ьщателемъ отно- 
сительно имущества своей собственной, самостоятельной воли, 
которая можетъ быть изм'Ьнена или отм'Ьнепа только имъ 
самимъ *). 

Обращаясь къ законамъ Губерн1й ПрибалтШскихъ, вп- 
димъ, что понятхе о зав-Ьщанш въ различныхъ м'Ьстахъ не- 
одинаково: такъ, въ Курлянд1п духовнымь завтыиангемъ назы- 
вается только такое объявленге послгьдней воли^ въ которомъ на- 
слгьОодатель назначаешь одного или нгьсколько прямыхъ наслпдни- 
новь; всякое же другое распоряженге называется кодицилломь ^). 
Въ Лифляндш и Эстлянд1И завгьщате есть одностороннее рас- 
поряженге^ сдгъланиое ктьмъ либо, о всемь своемь имуществгь, или 
масти его, на случай своей смерти ^); прибавленге же кь главному 
завгьщангю называется кодицилломь *). 

Опред'Ьливъ понят1е о духовныхъ зав-Ьщапхяхъ, мы перей- 
демъ къ изложен1ю условШ, которымъ оно должно удовле- 
творять для получешя своей дМствлтельности, относительно 
предмета, способности зав'Ьщать и наследовать по зав^ща- 
нш, что составить содержаше первой главы; зат^мъ, во вто- 
рой глав* разсмотримъ услов1я, требуемыя закономъ отъ ду- 
ховнаго зав'Ьщашя относительно формы совершетя его; на- 
конецъ, въ третьей глав'Ь пзложимъ таковыя услов1я относи- 
тельно храненхя, явки, исполнешя и нед'Ьйствительности за- 
В'ЬщанШ. 



ГЛАВА ПЕРВАЯ. 
I. Предметъ зав%щан1я. 

Предметомъ зав'Ьщан1я по нашему законодательству слу- 
жатъ главнымъ образомъ имущества. Вопросъ о предмет-Ь 



^) Рлш. г, к. Д, с, ва 82 г. по д. о вав. Дзержбитаю (№ 146) и ва 87 г. 
ло д. о вав. Спраковской (№ 16). 

') Гражд. Оствейс1ие законы, нзд. 1864 г. ст. 1982, 

«) 1Ыает. ст. 1981. 

*) 1Ыйвт. прим-Ьч. къ ст, 1982. 
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зав-ЬщанШ мы, согласно постановлвН1Ямъ нашего Свода, бу- 
демъ разсматривать со стороны свойствъ зав'Ьщаваемыхъ 
имуществъ и объема правъ, предоставляемыхъ на нихъ за- 
вФщашемъ. Но такъ какъ предметомъ зав'Ьщанхя у насъ ча-- 
сто являются отказы въ пользу н'Ькоторыхъ лицъ, а сама 
назначенье наследника по зав^щанш иногда сопровождается 
установленхемъ со стороны завещателя изв'Ьстныхъ условхй,. 
то въ учеши о предмете зав^щаиая мы коснемся вопроса о 
аавещательныхъ отказахъ и о вл1ян1и условШ на силу к 
действительность духовныхъ завещан1й. 

1. о овойств!Ь 8ав!Ьщаемыхъ иму^цествъ. 

Отъ имущества требуется способность подлежать заве- 
щательнымъ распоряжен1ямъ. Имущества въ этомъ отношениг 
разделяются на родовыя и благопрюбретенныя. Что касается 
первыхъ, то таковыя завещавш не подлежать. Изъ этого 
общаго правила допускается исключен1е: лицо, не имеющее 
ни детей, ни иныхъ по прямой лин1и отъ него нисходящихъ^ 
можетъ предоставить все свое родовое имущество или часть 
его, мимо блпжайшихъ свопхъ родственниковъ и несмотря 
ни на какую степень родства, одному лицу изъ дальней- 
шихъ или равно близкихъ родственниковъ или родственницъ 
свопхъ, но лишь Т01Ю рода, изъ котораго досталось заве- 
щаемое избранному имъ наследнику имущество, хотя- бы 
лицо это, происходя отъ женскаго въ томъ роде колена, и 
не носило фамилш завещателя или завещательницы *). На. 
этомъ же основанш владелецъ, не имеющхй ни детей, пи 
иныхъ по прямой ЛИН1И отъ него ннсходящихъ, можетъ, есяи 
именхе дошло къ нему изъ разныхъ родовъ, избрать и на- 
значить по одному отъ каждаго изъ этихъ родовъ наслед- 
яику. Духовныя завещашя этого рода должны быть совер- 
шены нотархальнымъ порядкомъ; если же они совершены 



^) Оспован1емъ этой статьи посдужилъ § 40 Полошешя 1831 г. октября 1. — 
З-е П. С. 5. (4844), По отношенГю къ этой стать* въ 1836 г. было пояснено,, 
что предшествующе указъ 1811 г. октября 26, коимъ постановлено, что 
родовое И11*п1е безд'Ьтнымъ влад^льцемъ можетъ быть завещано только род- 
ственнику ^1ужскаго пола, но долженъ им'Ьть силы. — 2е Л, С. 3. (8951), 



домашнимъ порядкомъ, то признаются действительными 
лишь въ томъ случа'Ь, когда внесены самимъ зав^Ьщателемь 
для хранешя въ Опекунсгай Сов^тъ, или въ Отд^леше 
канцеляр1и Совета Челов-Ьколюбиваго Общества, или, на- 
копецъ, въ Попечительный Комитетъ сего Общества. Лицо, 
на основаши именно правилъ, только что пзложенныхъ, 
отказывающее свое родовое пм^ше, мимо прямыхъ насл-Ьд- 
никовъ по закону, одному изъ дальн'Ьйшихъ или равно 
близкихъ родственниковъ своихъ, обязано предостав1Пъ 
остающемуся поел* нихъ супругу или супруг* въ вечное 
и потомственное влад^нхе седьмую часть всего родоваго 
имущества своего, какъ того, которое переходить къ избран- 
ному ими наследнику, такъ и того, которое оставляется 
прочимъ насл'Ьдникамъ по закону. Последнее правило не 
распространяется на губерши Черниговскую и Полтавскую, 
въ коихъ относительно насл-Ьдоватя супруговъ д^йствують 
особыя постанов летя '). 

Какъ видно изъ текста приведенной статьи, законъ и для 
<}езпотомственнаго владельца устанавливаетъ ограничеше от- 
носительно зав-Ьщательнаго распоряженхя родовыми имуще - 
ствами; онъ можетъ последихн завещать только лицамъ того 
рода, въ которомъ им^ше признается родовымъ. Законъ не 
даетъ объяснешй о томъ, почему, поел* отмены закона о 
бдинонасл'Ьд1и, разрешено бездетному завещать родовое 
им^нае одному, а не н-Ьсколькимъ лицамъ, а въ то-же время 
дозволено, если имущество досталось изъ различныхъ ро- 
довъ, назначить по одному наследнику для каждой изъ 
группъ родовыхъ имуществъ, т. е. несколько наследниковъ. 
Кассащонный Сенатъ также не разрешаетъ этого недоуме- 
Н1Я, а ограничивается лишь толкован1емъ буквальнаго смы- 



*) Ст. 1068 и 1157, Зак, Гражд. т. X, изд. 87 г. Начадомь 1068 статьи 
посл^'жилъ § 40 Положен1я 1881 г. окт. 1, который составидъ •содершан1е 
649 статьи Свода Законов^, ивд. 1832 года, а ват^Ьиъ 889 статьи Свода За- 
коновъ т. X, ч. I, И8Д. 1842 г.; посл1Ьдняя, будучи изменена и допожвсна 
1111'Ъе1е11ъ Государственнаго Совета 1845 г. 1юля 81, а затЬмъ Высоч. Утв. 
мн'Ьн1емъ Госуд. Сов^Ьта 1850 г. ]юдя 28, которое установило изыгНе поста- 
новлена 1845 г., 1ЮЛЯ 81, на губерн1и Черниговскую и Полтавскую, соста- 
вила ст. 1068, т. X, ч. I, Св. Зак., изд., 1857 г., и, наконецъ, ту же статьи^ 
т. X, ч. I И6Д. 1887 года. • 
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ела закона 0. Законъ требуетъ, чтобы завещатель избралъ 
насл'Ьдникомъ лицо, принадлежащее къ тому роду, пзъ ко- 
тораго досталось имущество завещателю, но не разр^шаеть 
вопроса о томъ, им^Ьеть ли при этомъ значен1е то обстоя- 
тельство, откуда это имущество досталось наследодателю 
завещателя, т. е. изъ того-ли рода, представителю коего за- 
вещается это имущество, или изъ другого. Кассащонный же 
Сенатъ разрешаетъ его отрицательно '). Трудно также объ- 
яснить, почему дозволено бездетному завещать после себя 
все свое имущество или чисть его. Судебная практика тагоке 
не проливаетъ света на разрешен1е этого вопроса, а только 
разъясняетъ, что выраженье закона „можно завещать часть 
родоваго имен1я" нужно понимать въ томъ смысле, что за- 
вещатель можетъ часть имешя предоставить наследнику 
по закону, а другую завещать въ пользу его, но все-таки 
одному лицу, а не въ томъ, что завещатель можетъ часть 
имен1я завещать од.ному лицу, а другую другому или что 
онъ можетъ оставить несколько завещанШ, въ каждомъ изъ 
которыхъ назначить по одному наследнику изъ лицъ, прн- 
надлежащнхъ къ одному и тому же роду ^). Изъ решеи1Я 
Сената по одному делу видимъ, что завещанхе признается 
въ томъ случае, если завещатель назначилъ къ своему ро- 
довому нмен1ю двухъ наследниковъ, каждаго въ опреде- 
ленной части, причемъ одинъ изъ нихъ умеръ при жизни 
завещателя, действительнымъ по отношенхю къ другому на- 
следнику *), ибо, говорить Сенатъ, следуетъ иметь въ виду 
не то положенхе, въ какомъ находится имущество завеща- 
теля въ моментъ составления завещанхя, а то, въ какомъ 
данное имущество оказывается въ моментъ смерти завеща- 
теля; въ данномъ же случае, со смертью одного изъ наслед- 
никовъ, допущенное, несогласно съ закономъ, завещателемъ 
распоряжен1е само собою уничтожилось ^). 



^) Р*ш. г. к. Д. С. 8а 79 и по д. Усовыхъ (>& 16), ва 80 г. по д. о вав. 
княгини Лазаревой (№ 1) и ва 84 г. по д. о вав. Черепова (>& 108). 

2) Р. Г. К. Д. ва 80 г. по д. о вав. княгиня Наза^ой (№ 1). 

») Р*ш. Г. К. Д. С. ва 79 т, по д. Усовыхъ (№ 16). 

*) Р. г. К. Д. ва 83 г. по д. о вав. Вощинима (№ ^8). 

') Р. Г. К. Д. ва 78 г. по д. Симагина и Лростякова (№ 169). Р. Г. 
К. Д. ва 78 г. по д. о вав. Амирова (№ 274) и ва 83 г. по д. о вав. Ват- 
нииа (№ 16). 



Второе ограш1чен1е для безпотомственнаго влад'Ьльца от- 
носительно распоряжен1я родовымъ имЪтемъ касается усло- 
вШ формы совершен1Я зав'Ьщанхя. Требовате закона о вне- 
сенш домашнихъ зав'ЬщанШ о родовомъ им'Ьнш въ указан- 
ный закономъ учрежден1я не можетъ, по словамъ Сената, 
быть толкуемо распространительцо и есть ничто иное, какъ 
особая формальность, предписанная закономъ длясообщешя 
такимъ зав'Ьщашямъ д'Ьйствительности. Поэтому отсутств1е 
спора или сомн'Ьтя въ подлинности зав'Ьщанхя о родовомъ 
им'Ьнш, не внесеннаго на храненхв въ указанный закономъ 
установлен1я, не можетъ придать ему силы, которой оно по 
закону не им4етъ ^). 

Относительно родоваго им'Ьнхя, паходящагося въ общемъ 
влад'Ьнхи, въ то время какъ въ законодательств* существуетъ 
отчасти указаше запрещен1я отчуждать каждому свою часть 
(идеальную долю) безъ соглас1я другихъ % Судебная Прак- 
тика предоставляетъ такимъ влад-Ьльцамъ распоряжаться 
своею частью и безъ такого соглас1я ^). 

Что касается выражен1я „родовыя им'Ьшя не подлежать 
зав'Ьщашю", то его нельзя понимать въ томъ смысл*, что 
всякое распоряжеше о родовомъ им-Ьихи, кромЬ указанныхъ 
въ закон* исключенШ, недействительно; если, наприм., за- 
вещатель распределяетъ въ зав'ЬщанШ свое родовое именхе 
согласно порядку законнаго насл'Ьдован1я, то разумъ требуетъ 
признать подобное зав^щате действительнымъ. Г. Кавелинъ 
даже думаетъ, что зав^щанге о родовомъ им^нхи сохраняетъ 
свою силу въ томъ случа*, если бы и отступало отъ уста- 
новленнаго закономъ порядка насл^доватя, когда законные 
наследники, которыхъ права и интересы нарупхены, не предъ- 
являютъ своего спора. 

Въ доказательство своего взгляда Кавелинъ приводить 
то, что завещанье утверждается судомъ безъ изследовашя 
вопроса о томъ, относится-ли оно къ родовому или благо- 
прюбретенному имешю, если не возникаетъ спора, и, следо- 
вательно, для обхода закона достаточно только умолчать въ 
завещанш, какого рода имущество является его предме- 



1) Р. г. к. Д.^. 8а 89 г. по д. о зав. Меинша (№ 36). 

') Ст. 555 т. X ч. I. Изд. Свода Зав. 1887 года, ср. и ст. 648. 

') Р. г. К. д. С. аа 69 т, по д. о вав. Жотимовой (Л1 781). 
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томъ ^). Такимъ образомъ законодательство наше предостав- 
ляетъ самимъ насл'Ьдннкамъ охранять свои права на родо- 
вое имущество и не допускать возможности распоряжешя 
ими посредствомъ зав-Ьщанхя; если же насл-Ьдиики по закону 
считаюгь волю завещателя неприкосновенною и не заявля- 
ютъ о нарушеши ограничешя, установленнаго закономъ от- 
носительно распоряжен1я родовыми имуществами, то зав*- 
щаше признается д'Ьйствительнымъ. Надлежитъ заметить, 
что не только родовое имущество, но и искъ о немъ не 
можетъ быть переданъ другому лицу посредствомъ зав*- 
щашя '). 

Въ Черниговской и Полтавской губерн1яхъ родовыми им*- 
Н1ЯМИ признаются только дошедпия отъ отца и матери по 
праву законнаго насл-Ьдоватя ^); относ1ггельно распоряжен1я 
ими посредствомъ зав^щатя н"Ьтъ никакого изъятхя изъ 
общихъ законовъ *), кром'Ь указаннаго въ закон* правила 
о нераспространеши требован1я указной части изъ родоваго 
им^Ьн1я остающемуся (пережившему) супругу на таковыя 
губерши. 

Въ нашемъ свод* законовъ установлено запрещеше за- 
вещать им-Ьтя запов-Ьдвыя наследственнын и им-Ьтя, по- 
жалованныя на прав* маюратовъ въ Западныхъ Губернхяхъ, 
вопреки правиламъ, установленнымъ для перехода такихъ 
им-Ьнхй по наследству. Но здЪсь определено, какимъ обра- 
зомъ изъ чистаго дохода съ заповеднаго именхя владелецъ 
или владелица его можетъ посредствомъ духовнаго заве- 
щан1я обезпечить участь пережившаго супруга и детей, не 
наследующихъ въ заповедномъ пмеши: тотъ или другая 
могутъ постановить въ завещанш, чтобы часть, не более 
одной пятой чистаго дохода, была выдаваема ежегодно вдове 
или вдовцу пожизненно, а для детей посредствомъ займа 
подъ залогъ доходовъ въ кредитномъ установлети былъ со- 
ставленъ или обращенъ въ государственный облигащи не- 
прикосновенный денежный капиталъ, не свыше трехлетня го 



О Жур. Гражд. и Уголов. Права ва 1885 годъ, квига П-я, стр. 34 и сл-Ьд. 
') Р. г. К. Д. С. 8а 80 г. по д. о вав. Иваницхаго (№ 288); см. Побгьдо- 
1юа(ева, Курсъ Гражд. Права, ч. II, над. 89 г. стр. 554 и 555. 
') Ст. 400, т. Ху V. I. Зак. Гр. изд. 87 г. 
*) Ргьш. Г, К. Д. С, за 78 и по д. Соя-Слрко (№ 189). 
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чистаго дохода со всего им'Ьн1я; капиталъ этотъ д'Ьлится 
между детьми обоего пола поровну *). 

Итакъ, нашъ сводъ законовъ относительно родовыхъ иму- 
ществъ призван1е къ насл-Ьдоватю по закону признаетъ об- 
щимъ правиломъ, а признаше къ насл-Ьдовашю по вол* 
влад-бльца, если и допускаетъ, то какъ исключеше изъ него. 
Только въ сфер* имуществъ благопрюбр'Ьтенныхъ свобода 
воли завещателя не ограничена: нашему законодательству 
неизв'Ьстны тЬ ограничен1я, кашя установлены въ этомъ от- 
ношеши другими законодательствами въ пользу родствен- 
нпковъ зав'Ьщателя, особенно въ пользу нисходящихъ его. 
Насколько широка свобода воли завещателя въ данной сфер* 
имуществъ, отчасти доказываетъ то, что законъ не запре- 
щаетъ завещать благоирхобретенное имущество и въ пользу 
незаконныхъ д^тей завещателя ^). Существуетъ только одно 
огрйничеше свободы завещательной воли въ области благо- 
прхобретенныхъ имуществъ, а именно относительно арендъ: 
оне до истечетя срока могутъ быть завещаемы только жене 
или детямъ техъ лицъ, коимъ были пожалованы, или же 
одному изъ ихъ наследнпковъ по прямой линш '). Не лиш- 
не заметить, что такое ограничете есть применен1е въ дан- 
номъ случае общаго положенхя „пето р1и8 ]ип8 ай а11ит 
1;гап8Геггв ро1;е81;, диат 1рзе ЬаЪе!;**. Аренды представляютъ со- 
бою имущества особаго рода, отданный владельцу на изве- 
стныхъ услов1яхъ, а потому только въ границахъ этихъ 
условШ владелецъ и можетъ ими распоряжаться на случай 
смерти. Подобный мотивъ запрещен1я завещательнаго распо- 
ряжешя приложимъ къ заповеднымъ наследственнымъ име- 
Н1ямъ ^ махоратамъ Западныхъ Губершй. 

Обращаясь къ местнымъ законамъ Губершй ПрибалтШ- 
скихъ, находимъ, что по Лифляндскимъ земскому и город- 
скимъ правамъ только недвижимое имеше, доставшееся по 
наследству, а въ Эстляндхи всякое доставшееся по наслед- 
ству имущество не подлежитъ завещанш; при этомъ въ 
Лифляндаи и Эстлянд1и, при существоваши несколькихъ 
наследниковъ по закону, имущество, доставшееся наследо- 



^) Ст. 1069, т, X, ч. 1 Зак. Гражд. Изд. Свода Зак. 1887 г. 
*) Р4ш. Г. К. Д. С. за 79 г. по д. о зав. Тихменева (№ 37). 
«) Ст. 1067, л. I Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. Св. 1887 года. 
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дателю по насл'Ьдству, не можетъ быть разделяемо между 
ними по его усмотр^шю ')• Указанныя ограничешя теряютъ 
свою силу, если завещатель является лицомъ последнимъ 
въ роде, или наследники его согласны на такое распоря- 
жеше ^). 

Въ Курлянд1и нельзя завещать родоваго имен1я мимо 
ближайшихъ по закону наследниковъ. Бездетный владе- 
лецъ, пмеющ1й, кроме родителей, родныхъ братьевъ и се- 
стеръ, а также детей умершихъ братьевъ и сестеръ, обязанъ 
одну половину родовыхъ свопхъ имешй оставить родите- 
лямъ, а другую указаннымъ лицамъ. Если же въ живыхъ 
находятся одни только родители, то завещатель долженъ 
имъ отказать все свои родовыя имен1я, исключая права от- 
каза половины стоимости этихъ именШ въ пользу богоугод- 
ныхъ заведенШ '). Относительно остальпыхъ имуществъ за- 
вещатель также ограниченъ въ своемъ распоряжен1и. Такое 
огранпчен1е является въ виде обязательной доли (рГИсЬиЬеН), 
предназначаемой для непременныхъ наследниковъ. Только 
тогда воля завещателя, по постановлен1ямъ Курляндскаго 
права, является безграничною въ такихъ имуществахъ, если 
онъ въ своемъ завещанш такихъ наследниковъ положи- 
тельно отрешить отъ наследства *); въ противномъ случае, 
они имеютъ право Стребовать обязательной доли наследства. 
Размеръ ея следующ1й: при четырехъ и менее наследни- 
кахъ третья часть, а при пяти и более непременныхъ на- 
следникахъ— половина той доли, которая следовала бы имъ 
въ наследство по закону, не включая сюда родовыхъ име- 
шй ^). Вычисляется она изъ чистаго имущества наследода- 
теля, за вычетомъ сперва всехъ его долговъ % Право на 
такую обязательную долю принадлежитъ прежде всего при- 
званнымъ по закону наследникамъ завещателя въ нисхо- 
дящей ЛИН1И, а если ихъ нетъ, то такимъ же наследникамъ 



^) Зак. Гравд. Остаейск. ст. 1995 и 1996, изд. 1864 
2) Ш(1ет ст. 1997. 

') Зак. Гражд. Остаейск. ст. 200!^, изд. 1864 г. 
*) 1Ы(1ет. ст. 2005, 



*) 1Ы(1ет ст. 2007. 
б) 1ЫЛет ст. 2010. 
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въ восходящей лин1и ^). Удовлетворивъ непрем'Ьнныхъ на- 
сл'Ьдниковъ, завещатель остальпымъ имуществомъ, т. е. бла- 
гопрхобр'Ьтеннымъ, въ Курлянд1и неограниченъ въ своихъ 
распоряжен1яхъ ^). 

Что касается свободы зав'Ьщательнаго распоряжен1я бла- 
гопрюбр-Ьтеннымъ имуществомъ въ другихъ частяхъ Остзей- 
скаго края, то въ Эстлянд1и завещателю предоставляется 
полная свобода завещательной воли относительно всего бла- 
гопрхобретеннаго имущества; тоже находимъ и въ Лифлян- 
Д1И '). На богоугодныя ц^ли по Эстляндскому земскому пра- 
ву дозволяется завещать десятую часть наследственпаго 
имущества, а по Лифляндскому такую же часть стоимости 
наследственнаго недвпжимаго имущества, если н^тъ благо- 
пр1обретеннаго *). Такое же постано влете находимъ и въ 
Ревеле *). Въ Лифлянд1и и Эстлянд1и существуетъ ограни - 
чеше завещательной воли въ благопр1обретенныхъ имуще- 
ствахъ въ пользу несовершеннолетнихъ: они, если не име- 
ютъ достаточнаго для своего содержашя и воспитан1я на- 
следственнаго имущества, имеютъ право требовать для та- 
кого воспиташя необходимое обезпечеше: въ Эстлянд1и изъ 
благопр1обретеннаго движимаго и недвпжимаго имущества, 
а въ Лифляндш еще и изъ наследственнаго движимаго ®). 

Казенными арендными имешями, какъ и доходами съ 
нихъ, а также назначаемыми, взаменъ арендъ, деньгами 
завещатель можетъ распоряжаться, на случай своей смер- 
ти, только въ пользу одного изъ наследниковъ, коимъ пре- 
доставлено наследовать въ такихъ имуществахъ по за- 
кону ^). 

Въ губерн1яхъ же Царства Ыольскаго воля завещателя 
относительно имущества безгранична лишь вътомъ случае, 
если у завещателя нетъ ни восходящихъ, ни нисходящихъ 



*) ОстзвЙск. Гражд. 8ак. ст. 2006^ над. 1864 г. 
«) 1Ы4вт ст. 2003. 



>) 1Ы<1ет ст. 2000. 
*) 1ЬМвт ст. 1998. 
5) 1ЬИет ст. 1999, 
«) 1Ъ14вт ст. 2001. 
^) 1Ы(1вт ст. 1994. 
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родственниковъ 0. Если же поел* завещателя остается нис- 
ходядцй какой бы то ни было степени, то воля завещателя 
можетъ простираться только на половину его имуществъ; 
при существованш же двухъ нисходящихъ— на третью часть, 
и, наконецъ, при трехъ или бол^Ье дЪтяхъ на четвертую 
часть ^). При отсутств1и же нисходящихъ и при существо- 
ванш одного или несколькихъ восходящихъ, завещатель 
имеетъ право распоряжаться произвольно тремя четвертями 
имущества, если эти восходящ1е остаются въ одной только 
лиши, и половиною, если восходя Щ1е остаются какъ въ ма- 
теринской, такъ и въ отцовской линхяхъ. 

2. о пространстве предоставляемыхъ аав!Ьщашемъ правъ. 

Въ техъ случаяхъ, когда имущество можетъ служить 
предметомъ завЪщашя, завещатель можетъ завещать тако- 
вое въ собственность. Но, кроме права собственности, по- 
средствомъ завещашя возможно относительно благопрхобре- 
теннаго, а отчасти и родоваго имущества, также установить 
временное или пожизненное владеше ^). Такое положенье не 
следуетъ понимать въ томъ смысле, что завещатель можетъ 
установить только одно изъ указанныхъ правъ; напротивъ, 
завещатель можетъ одно и тоже имущество завещать одно- 
му лицу въ собственность, а другому во временное или по- 
жизненное владенье и пользоваше >). 

Наше законодательство, по словамъ Сената, не запре- 
щаетъ этого ^). Завещатель, установляя временное владенье 
или пользоваше въ имуществе въ пользу жены или другого 
лица, можетъ и не упоминать о дальнейшей судьбе этого 
имущества, предоставляя её на волю закона *). Что касается 
вопроса о томъ, кашя права могутъ быть предоставлены 



^) Ст. 916 Собр. Гражд. Зак. Дар. Польскаго; книга П, изд. 1870 г. 

2) 1Ь1ает ст. 913, 

^) Ст. 1011 и 1070 т. X, ч. I И8Д. 1887 г.; ст. 1011 извлечена ивъ Вые. 
утвер. мн*н1я Госуд. Совета 1842 г. апр*ля 16, З-е П. С. 3, (15528). 

^) См. Лоб^ьдоносцева Курсъ Гражд. Права ч. Д изд. 1889, стр. 567 и прим 

*) Р*ш. Г. К. Д. С. за 70 г. по д-Ьлу Сергеева (№. 917); за 79 г. 1Ю д. 
Горлова (№ 1) и за в6 г. по д. о дух. зав. Коно^иева (№ 42). См. также ст. 
Думашевскаю^Ж, М. Ю. за 68 г. т. 36, стр. 89. 

О Судебн. В^Ьстпикъ за 1869 г. № 169 по д'Ьлу о зав. графини Зубовой, 



— 13 — 

посредствомъ зав'Ьщан1я временному или пожизненному вла- 
дельцу, то опред'Ьлен1е такихъ правъ наше законодательство 
предоставляетъ вол* завещателя, указывая при этомъ 
пределы, далее которыхъ воля завещателя простирать- 
ся не можетъ ^). Временному владельцу можетъ принад- 
лежать право пользовашя или владен1я, но не можетъ ему при- 
надлежать право отчужденхя, такъ какъ оно есть принад- 
лежность собственника имущества. Во вторыхъ, временному 
владельцу не можетъ принадлежать право залога, такъ какъ 
залогъ можетъ вести къ отчуждешю. Впрочемъ, относительно 
права за,т1ога допускается уклоненхе, хотя и съ ограниче- 
шемъ. Такое право можетъ быть предоставлено временному 
владельцу посредствомъ завещашя, но воспользоваться имъ 
онъ можетъ только съ разрешенхя Сената ^). Въ третьихъ, 
временному или пожизненному владельцу не можетъ быть 
предоставлено и право завещательнаго распоряжения, для 
возникновешя котораго необходима собственность. Наконецъ, 
относительно права пожизненнаго владельца отдавать иму- 
щество въ пользоваше другому лицу въ нашемъ законода- 
тельстве нетъ запрещешя, если только такое право не бу- 
детъ отнято у него самимъ завещателемъ. Что касается са- 
мого срока, въ пределахъ коего владелецъ можетъ осущест- 
влять это право, то Кассащонный Сенатъ разъясняетъ, что 
такой владелецъ пользуется правомъ передачи другому сво- 
его пользован1я только въ пределахъ того срока, который съ 
точностью обозначенъ въ духовномъ завещанхи, если онъ — 
владелецъ временный, или въ пределахъ жизни, если онъ 
пожизненвый, ибо, говорить Сенатъ, признать за пожизнен- 
нымъ владельцемъ право распоряжаться имуществомъ за 
пределами того срока, который съ точностью означенъ въ 
духовномъ завещаши, или посредствомъ уступки правъ сво- 
его владешя постороннему лицу по какому бы то ни было 
акту после его смерти, значить признать за нимъ право, 
ему не принадлежавшее '). 



1) Ст. 514 Гражд. Зак. т. X, ч. I, ивд. Св. Зак. 1887 г. 

2) 1Ы<1вт ст. ХбЛ^Э, п. 2, 

3) Р-Ьш. Г. К. Д. С. за 67 г. по д. Карасте^евой (№ 276). См. также Су- 
дебный В-Ьстн. за 1869 г. .\? 169, ст. Любавскшо, 
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Обращаясь къ вопросу о прав-Ь пожизненнаго влад'Ьшя, 
устанавливаемаго зав'Ьщашемъ въ родовомъ имуществ'Ь, ви- 
димъ, что, хотя родовыя имущества не подлежать зав'Ьща- 
Н1Ю, помимо псключенхя, допускаемаго для безпотомствен- 
наго владельца и существующаго съ давнихъ поръ, въ не- 
давнее время введено въ наше законодательство, въ вид'Ь 
исключешя также, право завещать родовое им'Ьн1е въ 
пожизненное влад'Ьше. Такое исключеюе сд'Ьлано въ пользу 
пережившаго супруга ^), такъ какъ, по общему порядку на- 
сл-Ьдованхя, ему сл'Ьдуетъ нзъ родового имущества умершаго 
супруга только указная часть. Но это псключеше прежде 
допускалось только съ разр'Ьшенхя Верховной Власти въ осо- 
быхъ, заслуживающихъ вниман1я, случаяхъ. Такихъ разр*- 
шен1й сначала было незначительное число, но впосл'Ьдств1п 
оно увеличилось до крайней степени. Вотъ, частыя разр-Ь- 
шен1я и вм-ЬсгЬ съ гЬмъ отсутствхе точныхъ правилъ о про- 
странств* правъ, представляемыхъ пожизненному влад'Ьль- 
цу, и привели къ необходимости установить общ1я правила, 
каковыя, въ форм-Ь Высочайше утвержденнаго мн^Ьшя Госуд. 
С ов'Ьта, изданы во второй половин* настоящего стол'Ьт1я ^) и 
возведены въ законъ, составивъ отдельную статью Свода За- 
коновъ '). На основан1и этой статьи, пожизненное влад'Ьнхе 
устанавливается зав'Ьщанхемъ, при соблюденш однако пра- 
вила, касающагося формы совершешя зав'Ьщан1я: зав*- 
щаше такого рода должно быть совершено нотар1альнымъ 
порядкомъ; если же оно совершено домашнимъ поряд- 
комъ, то должно быть написано сполна собственноручпо 
зав'Ьщателемъ и внесено для хранешя лично имъ въ Опе- 
кунсшй Сов'Ьтъ или въ Отд'Ьленге Канцелярш Совета Им- 
ператорскаго Челов'Ьколюбиваго Общества. 

Что касается объема правъ пожизненнаго владельца въ 
родовомъ им'Ьнхи, то супругъ, которому предоставлено право 
пожизненнаго влад'Ьнхя родовымъ им'Ьнхемъ, чрезъ то самое 
лишается указной следуемой ему по общимъ законамъ изъ это- 
го им'Ьшя части, хотя опъ можетъ, не вступая въ предоставлен- 



М Ст. 1070 Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. Св. Зак. 1887 г. 
') Высоч. Пов. 1862 г. февраля 27, 2-е П. С. 5. (38005) ст. I; Зак. Гражд. 
т. X, ч. I, над. 1887 г. ст, 1070, 

5) Ст. 1(ГГ0 т. X, ч. I Зак. Гражд., изд. 1887 г. 
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ное ему пожизненное влад'Ьнхе, отречься отъ него, а вместо того 
требовать себ* въ собственность, на основанш самого закона, 
указную изъ всего родоваго шл-Ьтя седьмую часть ^), Такой по- 
жизненный влад'Ьлецъ получаетъ въ свою пользу всЬ доходы 
съ им-Ьтя *). Ему дозволяется передавать принадлежащее 
ему право пожнзненнаго влад'Ьн1я въ полномъ состав* или 
же въ опред'Ь ленной его части на известное время, съ со- 
блюдешемъ н'Ькоторыхъ ограничен1й: а) онъ можетъ переда- 
вать другому лицу такое право только въ томъ пространств-Ь 
и съ гЬми ограничен1ями, как1я въ закон'Ь вообще устано- 
влены относительно пожизненнаго влад'Ьшя; б) срокъ, на 
который можетъ быть передано это право, долженъ быть 
не дал'Ье того, на которы1! могутъ быть отдаваемы по 
закону въ арендное содержанхе недвижимый им'Ьшя *). Сл'Ь- 
довательно, супругъ можетъ завещать/ родовое им-Ьихе въ 
пользу другого супруга, а посл'ЬднШ уже можетъ отдать его 
въ пользован1е другому лицу и на срокъ, превыгаающШ 
жизнь самого владельца *); впрочемъ, для д-Ьйствительнссти 
такого договора между супругомъ по зав'Ьщашю и другимъ 
лиЦомъ необходимо согласхе собственника-зав'Ьщателя; при 
отсутствш же такого согласш, договоръ обязателенъ для 
насл'Ьдниковъ по закону только на три года ^); в) арендная 
за пользован1е передаваем ымъ правомъ сумма додяша быть 
уплачиваема арендаторомъ пожизненному влад'Ьльцу каждый 
годъ по истечети его. Само им-Ьнхе, предоставляемое однимъ 
изъ супруговъ въ пожизненное влад'Ьн1е другого, утверж- 
дается за посл1^днимъ лишь посоставлеши описи. Отъ обя- 
занности составлять такую опись пожизненный влад'Ьлецъ 
не можетъ быть увольняемъ зав'Ьщанхемъ, копмъ то им-Ьше 
передается ему въ пожизненное влад'Ьгпе *'). 



1) Ст. 1148, прпм. 

2) Ст. 633*. 

8) Ст. 533^ Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. Св. Зак. 1887 г. 
*) Ст. 1692 зЫЛеш; су. также р-Ьш. Г. К. Д. С. ва 69 г. по д. Караете- 
левой (№ 275). 

*) Ст. 533' \ЬШт. 
6) 1Ы(1вт ст. 533\ 
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8. Отказы аав^щательные. 

Только въ конц-Ь императорскаго пер1ода появилось пря- 
мое ограничеше права зав'Ьщательнаго распоряжетя родо- 
вымъ имуществомъ, а именно требовалось, чтобы влад'Ьлецъ 
распоряжался имъ не иначе, какъ согласно предписашямъ 
закона. Сл'Ьдовательно, возможно предполагать, что такое 
ограничеше распространялось и на распоряжеше родовымъ 
имуществомъ и въ видЪ отказа *). Бол'Ье определенное по- 
становлен1е объ этомъ встр'Ьчаемъ въ первой половин* XIX 
стол^тгн въ Высочайше утвержденномъ опред^ленхи Сената, 
коимъ отказы въ зав'Ьщан1яхъ допускаются неограниченно 
только относительно им'Ьшя благопрхобр'Ьтеннаго % Это по- 
становлеше и послужило основан1емъ единственной статьи 
нашего Свода, касаюш;ейся вопроса объ отказахъ '). На осно- 
ванш этой статьи, завещатель можетъ обязывать своихъ на- 
следниконъ, впрочемъ, лишь на время ихъ жизни, денеж- 
ными выдачами, когда д^лаегь распоряжеше о своемъ бла- 
го прхобр'Ьтенномъ именш *). Такъ какъ наше законодатель- 
ство не допускаетъ фидеикоммиссарной субститущи, т. е. 
обязательства, возлагаемаго на наслЪдшша, передать всю 
наследственную массу неопределенному лицу, расходясь 
съ воззрен1ями римскаго законодательства, то, по нашему 
>шешю, собственно въ значеши отказа, какъ и полагаютъ 
известные цивилисты Мейеръ и Победоносцевъ, должно 
быть принимаемо только распоряжеше въ смысле денеж- 
ной или какой либо другой выдачи, возложенной заве- 
щателемъ на наследника. Наследникъ въ завещан1и от- 
носительно благопраобретеннаго имешя можетъ быть обре- 
меняемъ такими отказами даже свыше той части имуще- 
ства, которую онъ получилъ по завещанш. Это подтверж- 
даетъ и Сенатъ, высказывая, что наследникъ, въ силу одного 



^) См. Жалованную грамоту дворянству 1785 г.^ Апр-кля 21, ст. 22 (П. 
С. 3. 1А 16187) и Городовое Пол ожвн1е— 1785 р. Апр4дя 21, ст. 88 (П. С. 3. 
Л» 16188). 

*) Полож. Комит. Министр. 1831 г. Августа 18,— ^-в Я. С. 3. (4762). 

') Это Положен1е составило 662 ст. Св. Зак. изд. 18В2 г. или 905 ст. 
свода, И8Д. 1842 г., а, наконецъ, 1086 ст. двухъ посл*днихъ издан1й. 

*) Ст. 1086^ первая часть—Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. 87 г. 
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принят1я насл-Ьдства, обязывается удовлетворить легатар1я 
или легатархевъ даже иНга ухгез ЬегеЛИлИз *). По словамъ Се- 
ната, завещатель въ прав* обязать наследника въ благо- 
прюбретенномъ им-Ьнш къ ежегоднымъ денежнымъ выда- 
чамъ даже въ пользу такихъ лицъ, которыя въ будущемъ 
могутъ родиться ^); но при этомъ, конечно, всегда подра- 
зумевается тотъ пунктъ статьи, что завещательное распо- 
ряжен1е, коимъ возлагаются на наследника денежный выдачи 
въ пользу третьихъ лицъ, действительно лишь на время 
жизни наследника, въ какомъ смысле высказался и 
Сенатъ ^). 

Нелишнимъ заметить, что существуетъ одно решен1е 
Сената, въ которомъ наследникъ признается ответственнымъ 
относительно отказовъ лишь въ пределахъ полученной части 
наследства *); но оно единственное и, кроме того, въ позд- 
нейшемъ решеши Сенатъ высказался въ противоположномъ 
смысле *). 

Что касается отказовъ въ завещашяхъ о родовомъ имен1и, 
то наше законодательство постановляетъ, что, когда заве- 
щатель оставляетъ имеше родовое, наследники его могутъ 
отказаться отъ исполнешя выдачи отказовъ, соединенныхъ 
€Ъ утратою большей пли меньшей части такого имешя ®). 

некоторые полагаютъ, что смыслъ этого правила заклю- 
чается въ томъ, что отказы, т. е. денежный выдачи, обя- 
чзательны для наследника лишь въ томъ случае, если мо- 
гутъ быть выполнены изъ доходовъ полученнаго по заве- 
щатю родоваго имешя, и необязательны, если ихъ испол- 
неше можетъ последовать не иначе, какъ чрезъ уменьшенхе 
капитальной стоимости упаследованнаго родоваго иму- 
щества '). Мы же скорее склоняемся на сторону г. Побе- 
доносцева, который говорить, что это правило не избавляеть 
наследниковъ совершенно отъ исполнетя распоряжен1я за- 



*) Р4ш. г. к. д. с. 8а 72 г. по д. Меде/ьдевои и Столбово (№ 1223) и за 
ВО г. по д. о зав. М1микова (№ 78). 

») Р. Г. К. Д. С. за 73 г. по д. Русановой (№ 1630). 
•) Р. Г. К. Д. С. за 80 г. по д. о зав. Мпшкова (№ 78). 
*) Р*ш. Г. К. Д. С. за 76 г. по д. о зав. Шумляева (№ 66). 
') Р4ш. Г. К. Д. С. за 80 г. по д. о зав. Мешкова (№ 78). 
б) Ст. 1086, последняя часть, Зак. Гражд. т. X, ч. I, взд. 87 г. 
О Жур. Гр. и Уг. права ва 1885, кн. 2, стр. 37— Кавеливъ. 

2 
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в-Ьщателя объ отказахъ, но только требуется, чтобы такое 
исполненхе не вело къ утрагЬ большей или меньшей части 
доставшагося имъ родоваго им'Ьнхя. Во всякомъ случае, 
справедливо онъ зам'Ьчаетъ, окончательное р'Ьшенхе вопроса 
о прав'Ь насл'Ьдниковъ отказаться на подобномъ основати 
отъ исполнен1я распоряженхя завещателя о выдаче должно 
быть предоставлено суду, который, на основаши фактиче- 
скихъ обстоятельствъ, служапщхъ оправдан1емъ для наслАд- 
н1шовъ въ отказ'Ь исполнить въ данномъ случа* распоря- 
жеше о выдач'Ь, и можетъ установить, что сопряжено съ 
утратою и въ чемъ н^тъ признаковъ ея *)• Судебная прак- 
тика не даетъ отв'Ьта на данный вопросъ. Относительно я«е 
ответственности легатархевъ зд, долги завещателя, мы еле- 
дуемъ общепринятому въ теорхи мненш, что легатархй не 
можетъ считаться правопреемникомъ завещателя, его на- 
следникомъ, который несетъ ответственность за долги за- 
вещателя, а потому и не долженъ отвечать за таковые 
предъ третьими лицами, и не можемъ согласиться съ тол- 
кованхемъ Сената, который въ большинстве своихъ решен1й 
высказывается въ томъ смысле, что легатар1и суть те-же 
наследники и, следовательно, отвечаютъ за долги завеща- 
теля, какъ соучастники въ наследстве ^). Въ одномъ слу- 
чае онъ даже призналъ, что легатархи, какъ соучастники 
въ наследстве, могутъ быть привлекаемы къ ответствен- 
ности по долгамъ завещателя свыше размеровъ полученной 
денежной выдачи ^). Следуетъ также заметить, что, по на- 
шему праву, отказополучатель можетъ и отречьсй отъ от- 
каза *) и, такимъ образомъ, освободить себя отъ подобной 
ответственности. Интереснымъ является вопросъ о послед- 
ств1яхъ отречен1я со стороны одного или несколькихъ лега- 
тархевъ отъ принятхя отказа. Если легатар1ю назначенъ са- 
мимъ завещателемъ наследникъ на слзгчай, если первый не 
будетъ въ состоянш принять денежную выдачу, то послед- 



^) Победоносце въ, курсъ Гр. праеа^ ч. II, И8Д. 1889 г. стр. 569 и 560. 

') Р. Г. К. Д. С. за 68 г. по д. о яав. Вуторчна (№ 777) ва 74 г. 
по д. о аав. Баялова (№ 596) и ва 79 г. по д. о вав. Кононова (№ 340). 

См. подобный взгдядъ и въ стать*]^, пом'Ьщенной въ 47 и 48 номерахъ- 
< Юридической газеты» за 1899 годъ. 

') Р. Г. К. д. С. за 79 г. ш» д. о зав. Шодчина (№ 294*). 

*) Ст. 1265 т. X, ч. I зак. Гражд., изд. св. зак; 1887 г. 
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ств1емъ отречен1я легатаргя отъ принятхя отказа, будетъ пе- 
редача его предназначенному наследнику ^). На томъ-же 
основанш, что легатархй по нашему закону есть только 
кредиторъ наследника по зав^щатл, но не собственно на- 
следникъ завещателя, сл^дуеть признать, что последств1емъ 
отреченхя одного изъ легатархевъ отъ принят1я назначеннаго 
ему въ завещанхи отказа будетъ поступленхе его въ пользу 
лица, обязаннаго выдачей, такъ какъ такое отречеше его ^) 
отъ права на легатъ есть ничто иное, какъ только освобож- 
ден1е наследника отъ возложенной на него обязанности вы- 
дать легатъ. Хотя наше законодательство допускаетъ ^пз ас- 
сге8се11(11-право прпращенхя, при отсутствхи определетя доли 
участ1я наследниковъ въ наследстве, ^) темъ не менее, 
благодаря тому, что въ нашемъ своде нетъ никакого ука- 
зан1я на возможность поступлен1я доли легатархя, отказав- 
шагося отъ получешя таковой, въ пользу его солегатархевъ 
по ^из ассгезсепсИ, мы готовы допустить поступлеше доли ле- 
гатархя, отказавшагося отъ принят1я ея, въ пользу лица, 
обязаннаго выдачей легата. 

Согласно духу нашего законодательства, отказополучатель 
имеетъ право требовать выдачи отказа отъ наследника только 
по принятш последнимъ наследства, а, следовательно, и те 
плоды, проценты, которые должны нарости, только съ этого 
момента, или-же со дня смерти завеш;ателя, если капиталъ, 
предназначенный къ выдаче, былъ положенъ завеш;ателемъ 
въ какое-либо кредитное учреждете *}. 

Обращаясь къ учешю объ отказахъ по местному праву, 
находимъ въ законахъ Губершй Царства Польскаго по- 
становлешя объ общемъ, долевомъ и частномъ отказе. 
Общимъ отказомъ называется завещательное распоряже- 
ше, коимъ завещатель предоставляетъ одному или не- 
сколькимъ лицамъ всю совокупность имуществъ, остав- 
ленныхъ имъ въ моментъ своей смерти ^). Если въ моментъ 



*) т. е. субституар1ю, о чемъ р*чь будетъ нише. 

') т. е. легатар1я. 

3) См. Кхев. Унив. Ивд. ва 1888 г. книга 6, стр. 209, 211, 213; Журн. 
Гр. и Уг. Пр. ва 1881 г. книга 2, стр. 16 и сл-Ьд.; также сочинвн1в г. Дем- 
ченко «Существо наследства» стр. Ни пряа1т, къ стр. 12. 

*) Ст. 1254, т. X, ч. I, изд. 87 г.; см. также Судеб. В*стн. за 73 г. №77. 

') Ст. 1003. Собр. Гражд. Зак. Цар. Польскаго, кн. Ш, ивд. 1870 г. 

2* 
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смерти завещателя остаются наследники, для которыхъ по 
закону оставляется доля его имуществъ, то они, всл*дств1е 
смерти завещателя, по сил* самого закона, вступаютъ въ 
обладаше вс^мъ имуществомъ наследодателя, а общШ лега- 
тархй долженъ требовать отъ нихъ выдачи имущества, озна- 
ченнаго въ завещаши *). При отсутствш же наследниковъ, 
общ1й легатарШ, за смертью завещателя, вступаетъ въ обла- 
даше наследствомъ по силе самого закона, не будучи обя- 
занъ требовать выдачи наследства '). Обпцй легатарШ, кон- 
курирующ1й съ наследникомъ, которому по закону сбере- 
гается часть имущества, подлежитъ ответственности по дол- 
гамъ и тягостямъ, обременяющимь наследство завещателя, 
лично за свою часть и долю, а ипотечно за все; онъ долженъ 
выполнить и все отказы ^). Долевой отказъ есть тотъ, посред- 
ствомъ котораго завещатель предоставляетъ кому либо опре- 
деленную долю имуществъ, которыми законъ дозволяетъ ему 
распоряжаться. ВсякШ другой отказъ называется частнымъ *). 
Долевой легатархй, какъ и общШ, ответствуетъ за долги и 
тягости наследства лично за свою часть и долю, а ипотечно 
за все *). Частный легатархй не отвечаетъ за долги наслед- 
ства, за исключешемъ сбавки отказа ®). Дело въ томъ, что 
завещательный распоряжетя, превышаюпця долю имуще- 
ства, подлежащую свободному распоряжетя, сбавляются при 
открыт1и наследства, до размера этой доли; легатар1и и 
кредиторы умершаго не могутъ требовать этой сбавки, ни 
пользоваться ею ^). Самъ Сенатъ говорить, что судъ не въ 
праве признать завещательное распоряжеше не имеющимъ 
никакого значен1я потому только, что оно превышаетъ долю, 
подлежащую свободному распоряжешю, а можетъ только 
сделать соответственную сбавку ®). Что касается ответст- 
венности наследниковъ завещателя по отказу, то они обя- 
заны выполнить его лично, каждый соразмерно части 



*) 1Ыает ст. 1004, 

«) Ст. 1006 1Ыает. 

3) Ст. 1009 1Ыдвт. 

*) Ст. 1010 1Ыает. 

*) Сводъ М4стн. Гражд. Зак. Царства Польскаго ст. 1013, 

«) 1Ыает ст. ЮМ, 

') 1Ыс1вт ст. 9^ и 921. 

«) Р*ш. Г. К. Д. С. за 79 г. по д. о вав. Яна Залевскаго С№ 232). 
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и дол*, полученной изъ наследства. Они отв-Ьчають ипо- 
течно за все въ пред'Ьлахъ собственности насл'Ьдственныхъ 
недвижимостей *). Недействительнымь является отказъ тогда, 
если завещатель отказалъ чужую вещь, безъ различая, зналъ 
ли онъ или не зналъ, что она ему не принадлежала ^). 

По законамъ ГубернШ Прибалтхйскихъ отказъ или легатъ 
можетъ быть назначенъ или непосредственно въ самомъ за- 
вЬщаши, или чрезъ посредство наследника, а также дру- 
гого легатархя, на котораго завещателемъ выдача его возло- 
жена. Въ Курляндш отказъ можетъ быть назначаемъ въза- 
вещанш и въ кодицилле '). Предметомъ отказа можетъ быть 
все то, что по своему существу или по закону не изъято 
изъ общественнаго обращен1я, будетъ ли оно заключаться 
въ предметахъ телесныхъ или безгЬлесныхъ, въ отд-Ьльныхъ 
вещахъ или въ ихъ совокупности. Отказы въ Лифлянд1и 
дозволяются только изъ имущества благопр1обретеннаго и 
движимаго, въ Эстляндхи же изъ той части, которая пере- 
шла къ наследодателю не по наследству. Отказывать можно 
вещи, ожидаемыя въ будущемъ, а также и те, которыя не 
принадлежать къ имуществу наследодателя *). Изъ римска- 
го права заимствованы подробный правила о сторонахъ, 
участвующихъ въотказахъ, юридическомъ действш послед- 
нихъ, пр10бретенш, выдаче и различныхъ видахъ отказовъ *), 
также на началахъ римскаго права основаны правила объ 
отмене •), недействительности и приращенш отказовъ О- 
Римское право также послужило основашемъ постановлешя 
о праве удержашя и вычета изъ отказовъ въ пользу пря- 
мыхъ наследниковъ (фальщтдхевой части) въ Курляндш и 
Лифляндш ®). 



^) Ст. 1017 Свода Граад. Зак. Ц. П. 

^) 1Ы(1ет ст. 1021, 

•) Гражд. 0ст8. Зак. ст. 2160—2152. 

О Шйет ст. 2155—2157, 

') 1Ыйет ст. 2159—2307. 

«) 1Ыйет ст. 2818 и 2901-2906. 

^) ЛМет ст. 2814—2840. 

в) 11)1<1ет ст. 2308—2316. 
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4. У0Л0В1Я. 



Очень часто въ зав'Ьщанги назначен1е имущества наслед- 
нику, какъ и самого наследника, сопровождается различными 
услов1ями. Классификащи ихъ мы не будемъ устанавливать, 
такъ какъ это не входить въ кругъ задачи нашей работы, а ука- 
жемъ только вл1яше ихънасилу зав^щанШ. Такъ, суспензивное 
у слов1е им^отъ обратную силу: до наступлен1я такого у слов1я, за- 
в^щате не имеегь своей действительности. Резолютивныя же 
услов1я своимъ наступлешемъ вл1яютъ на прекращенье силы 
завещанхя: напр., мужъ завещаетъ имущество жене съ темъ, 
если она не вступитъ во второй бракъ; очевидно, наступлен1е 
услов1я влечетъ за собою недействительность завещанья *)• 
Услов1я же невозможный, противный закону, не оказываютъ 
никакого вл1ян1я на силу завещан1й, а признаются какъ-бы 
несуществующими ^): напр., лицо А. завещаетъ свое иму- 
щество дочери своей В., но подъ услов1емъ, чтобы она 
разошлась съ своимъ мужемъ; очевидно, въ этомъ случае 
завещаше действительно, а условхе признается какъ-бы не- 
существующимъ. Точно также услов1е, употребляемое въ 
смысле посторонняго обязательства (тоЛиз), не имеетъ вл1яшя 
на действительность завещан1Я;такъ, напр., лицо А.завещаетъ 
свое имущество Б. съ темъ, чтобы лицо Б. поставило ему 
надгробный памятникъ; завещанхе действительно, если даже 
наследникъ и не выполнить даннаго услов1я. Что касается 
судебной практики по данному вопросу, то Сенатъ разъ* 
ясняетъ, что условный завещательныя распоряженья до- 
пускаются нашимъ законодательствомъ, насколько таковыя 
непротивны нашему закону, признающему, что недействи- 
тельный по закону распоряженья завещателя не уничтожаютъ 
его распоряжен1й, закону не противныхъ ^). 

По законамъ Царства Польскаго, во всякомъ завещаньи 
условья невозможный, противныя законамъ пли доброй нрав- 



^) См. случай резодютивн. условЬя въ 8ав']^щан1и купца Селшанова— 
Юридич. ВФстн. аа 1880 г. кн. 5. 

«) Ст. 1029 т. X, ч. I, Гражд. Зак., Ичд. Св. Зак. 87 г. 

') Р4ш. Г. К. Д. С. за 69 г. по д. Гаврилова (№ 816); за 71 г. по д. 
ведорова^ Минаева и ВпАОва (№ 863>, ва 76 г. по д. Подкованцева (№ 460); 
за 82 г. по д. о зав. Рудаковой (№ 63); см. также ст. 1029 т. X, ч. I, изд. 87 г 
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ственности, признаются какъ бы несуществующими, а потому 
и не оказываютъ никакого вл1яшя на дМствительность 
зав-Ьщанхя ^). 

Въ губерн1яхъ же Остзейскаго края услов1я физически 
или юридически невоэможныя, безнравственныя и вообще 
недозволениыя признаются также несуществующими, а по- 
тому и зав'Ьщанхе остается въ сил* ^). 

Вообще же ученхе объ услов'шхъ и д'Ьйствхи пхъ на силу 
зав'ЬщанШ въ Свод* узаконешй Губершй Остзейскихъ осно- 
вано на началахъ пандектнаго права, заключающаго въ себ'Ь 
точныя правила относительно даннаго вопроса ^), 

Въ отд1\л'Ь объ услов1яхъ мы коснемся одного ограни - 
чен1я, устанавливаемаго нашимъ законодательствомъ относи- 
тельно назначетя наследника, а именно запрещения субсти- 
тущи. Субститущей или субститутомъ называется назначен1е 
наследника избранному въ зав'Ьщан1И наследнику, — устано- 
влен1е наследственнаго преемства не только на случай смерти 
самого завещателя, но и на случай смерти назначеннаго 
въ завещаи1и наследника. Нзъ того постановленхя нашего 
Свода законовъ, что по смерти лица, въ пользу котораго 
было сделано завещаше, когда' завещанное имен1е обра- 
щается въ разрядъ наследственныхъ, оное пи въ порядке 
уиравлен1я, ни въ порядке дальнейшаго его перехода, про- 
изволу перваго вотчинника подлежать уя:е не можетъ *), 
следуетъ, что наше законодательство запрещаетъ устано- 
влеше субституцш въ смысле пазначен1я преемника избран- 
ному въ завещан1и наследнику, т. е. преемственнаго пере- 
хода завещаемаго имущества по смерти одного лица къ 
другому ^). Но если наше законодательство не допускаетъ 
субституц1И такого рода, то темъ самымъ оно еще не запре- 
щаетъ подназначен1Я наследника на тотъ случай, если 
избранный въ завещан! и паследникъ пе можетъ стать та- 

^) Ст. 900 Зак. Гражд. Ц. Польскаго, изд. 1870 г. 

*) Ст. 2364 Свода М-Ьстн. Увак. Губ. Остаейскихъ, иад. 1864 г. 

») Ст. 2358—2408 Св. М-Ьстн. Уаак. Губ. Приб., ч. Ш, изд, 64 г. 

*) Прим, кь ст. 1011, т. X, ч. I, Гражд. Зак. изд. 1887 г. Оно устано- 
влено указомъ 1889 г. ноября 18 по д. о зав/ Лопухиной; составивъ прим-Ь- 
чан1е къст. 833-1^ Свода Гражд. Зак. изд. 1842 г., оно перошло въ Сводъ 
Гражд. Законовъ И8дан1и 1857 г. и 1887 г., въ вя:^^^ прим^Ьчан^я къ ст. 1011-й 

^) См. Рудаева. О духоввыхъ зав^^щашяхъ въ историческомъ развитхи по 
Рус. Гражд. Праву, ст. 168 и сл*д. 
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ковымъ въ то время, когда зав'Ьщаше вступить въ законнук> 
силу ^). Иначе говоря, нашъ законъ допускаетъ зиЬзсипНо 
уа1§аг18, но запрещаетъ преемственное назначенхе насл'Ьдпи- 
ковъ лицу, воспользовавшемуся насл^^дствомъ '). Сенатъ 
также подверждаетъ данный выводъ, толкуя, что запрещеше 
подназначать наследника распространяется и на тотъ слу- 
чай, если имущество зав-Ьщано наследнику не въ полнук> 
собственность, а съ воспрещен1емъ продажи или залога до 
изв-Ьстнаго срока; хотя-бы такой насл'Ьдникъ умеръ до иа- 
ступлен1я того времени, въ которое онъ могъ бы получить 
имущество въ неограниченное распоряжеше, завещанное 
имен1е не подчиняется сделанному на этотъ случай въ за- 
вещан1и подиазначен1Ю ^). Но существуетъ въ нашемъ за- 
конодательстве одно постаповленхе, которое какъ бы проти- 
воречить тому общему правилу, коимъ запрещается преем- 
ственное назначеш(5 наследникозъ. Дело вътомъ, что нашъ 
Сводъ законовъ смотритъ на закреплен1е имущества потом- 
ственно, не какъ на частное дело отдельныхъ лицъ, а какъ 
на меру, имеющую государственное значен1е, зависящую 
отъ усмотретя и разрешенге Верховной власти, а потому, 
запрещая субституцш въ собственномъ смысле слова, онъ 
допускаетъ учрежден1е заповедныхъ наследственныхъимен1й 
съ Высочайшаго разрешен1я. Порядокъ передачи этихъ 
имешй отъ одного лица къ другому происходить на осно- 
ван1и закона о переходе такихъ имен1й изъ однехъ рукъ 
въ друг1я и акта, утверждаемаго Государемъ, объ учрежден1и 
наследственнаго заповеднаго имешя въ известной фамил1И, 
и при томъ въ виде исключен1я изъ общаго порядка закон- 
наго наследовашя *). 



*) Мей^ръ вообще отрицаетъ возможность существован1а у насъ субсти- 
туц1и (курсъ Гражд. Права, ивд. б-е стр. 641). 

') См. ст. г. Калачева (Юрндич. Впстн. за 1865 е., вып. 41); Судебн, 
В*стн. вл 1867ъ. Л? 145,— статью Н. Б.; Юридич. В-Ьстн. за 1867—1868 г. г., 
книга 4, стр. 20, 27, гд% авторъ прианаетъ существован1е у насъ въдревн1я 
времена фидеикоммиссовъ; Леволинъ же допускаетъ только простыл подназва- 
чен1я васл^дниковъ- (Ист. Рос. Гражд. Зак. т. 5, § 478). 

») Р*ш. Р. К. Д. С. за 1^9 г. по д. о зав. Шляпинон (№ 1334) и за 
1879 г. по д. [о зав. Нот^кова (№ 78); см. также Ж, М. Ю. за 1861 г., 
ноябрь, стр. 333 по д. Олонкина и Ж. М. Ю. за 1864 г., апр'^ь, стр. 55 по 
д. Поитття,' 
' *) Ст. 467, 1069, 1192 т. X, ч. I, изд. 1887 г. 
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По законамъ Царства Польскаго также не допускается 
субститущя въ смысл* фидеикоммисса. Всякое распоря- 
жен1е, въ которомъ наслЪдникъ по зав'Ьщанш обязы- 
вается сберечь пмущество и передать его третьему лицу, 
признается ничтожнымъ даже въ отношенш къ наследнику 
по зав-бщатю ^). Исключеше изъ такого правила допускается 
относительно майоратовъ, а также въ пользу родителей, 
братьевъ и сестеръ, которые могутъ подназначать преемни- 
ковъ, на случай смерти назначеннаго въ зав-Ьщанхи насл-Ьд- 
нпка, именно д-Ьтей посл^дняго не далЪе первой степени; 
но для д-Ьйствительности такихъ распоряжен1й необходимо, 
чтобы обязанность передачи 1шущества, возложенная на 
избраннаго въ зав-Ьщаши наследника, была выговорена въ 
пользу всЬхъ детей лица, обязавшагося передачею, не 
только рожденныхъ, но и могущихъ родиться, безъ всякаго 
исключен1я по возрасту и полу ^). Сенатъ разъясняетъ, что 
существенный признакъ запрещенной законодательствомъ 
Царства Польскаго субст1ггущи состоитъ въ возложенхи на 
наследника по завещан1Ю или легатархя обязательства со- 
хранить имущество и передать его третьему лицу '). ЗиЬзЫ- 
1;и1;ю уи1§аг18 — распоряженге, по которому третье лицо призы- 
вается къ получен1Ю наследства на тотъ случай, если-бы 
наследникъ по завещанш не принялъ таковаго, признается 
законами Царства Польскаго *)• По словамъ Сената, не будетъ 
субституц1и и въ томъ случае, если на наследника возложена 
обязанность при жизни отдать часть завещаннаго имущества 
другому лицу, а не после смерти, такъ какъ такой случай озна- 
чаетъ лишь, что этому наследнику въ сущности предоста- 
вляется не все завещанное имущество, а только часть его *). 

Что касается законовъ Губертй Прибалтхйскихъ, то ими 
допускается субституц1я въ смысле простой (уи18аг18), 

^) Ст. 896^ п. 1 и <2— Собр. Гражд. Зак. Ц. Подьск. княга 3, изд. 1870 г. 

*) Ст. 896, п. 8 и ст. 1048^1051, Собр. Гр. Зак. Ц. Польск. кн. 3 
изд. 1870 г. 

') Р^^ш. Г. К Д. С. аа в7 г. по д. о зав. барона ^а-Люже-Пушеть 
(]^ 46). 

*) Ст. 898^ Собр. Гражд. Зак. Ц. Польскаго. 

') РЬш. Г. К. Д. С. за 87 г. по д. о зав. барона ^^.е-Люже-Пухиетг (Н 46). 
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именно подназначеше наследника на случай, если избран- 
ный въ зав-Ь'щати насл^днинъ не пожелаете или будетъ 
лишенъ возможности принять наследство *). Въ Курлянд!!! 
субститу щя допускается только въ зав^щати, а не въ ко- 
дицилл* ^). СубституарШ, если въ зав^щати не сделано 
другого распоряжен'ш, получаетъ ту самую долю изъ наслед- 
ства, какая следовала-бы заменяемому имъ наследнику ^); 
для прхсбретешя же следуемой доли субституархй долженъ 
пережить не только завещателя, но и то обстоятельство, 
вслед ствхе котораго отпадаетъ прямой наследникъ *). Въ 
Курляндп! субституархй, назначенный при несколькихъ на- 
следникахъ, можетъ воспользоваться своимъ правомъ лишь 
после выбыт1я всехъ '^З. Субститущя, по законамъ Остзей- 
скимъ, прекращается: 1) съ переходомъ наследства къ пря- 
мому наследнику, 2) со смертью субституархя прежде на- 
ступлешя того случая, на который установлено было его 
право и 3) вообще съ утратою со стороны субституарзя прежде 
наступлен1я того случая способности къ наследованш. Но» 
помимо 8иЬ81;11;и1;*ю уи1§аг18, въ этомъ своде есть особое поло- 
жеше о фидеикоммиссахъ наследственныхъ ^) и отдельно о 
фамильныхъ или вечныхъ фидеикоммиссахъ ^). Кроме того 
еще установлены особыя правила о родовыхъ фидеикоммис- 
сахъ въ дворянскихъ имешяхъ, которые могутъбыть учре- 
ждаемы свободно, безъ Высочайшаго разрешенхя, и могутъ 
быть свободно отменяемы, пока еще никто не прюбрелъ 
права на фидеикоммиссъ ^). 

II. Лица, способныя составлять завещан1е. 

Существенное условхе завещан1я, какъ юридическаго акта, 
есть способность лица изъявлять сознательно волю на слу- 



*) Гражд. Ост8ейск1е вак. изд. 1864 г. ст. 2136. 
«) 1Ь1ает ет. Л^137. 
3) 1Ыает. ст. 2141. 
*) 1Ъ1дет ст. 2144. 
*) 1Ыает ст. 2145. 
С) 1Ыйет ст. 2146. 

^) Сводъ м*стя. Увак. Губ. Остзейск. ст. 2317—2336. 
в) 1Ь1ает ст. 2337. 

^) 1Ыйвт ст. 2525—2580, при чемъ ст. 2531, 2532, 2552 и прим. къ 
ст. 2554 по прод. Свода 1890 года. 
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чаЯ смерти и правоспособность его въ распоряжеши иму- 
ществомъ. 

А. Что касается способности лица сознательно изъ- 
являть свою волю, то наше законодательство требуетъ, 
чтобы всЬ духовныя зав'Ьщан^я были составляемы въ 
здравомъ ум* и твердое! памяти *). Выраженхе „въ твердой 
памяти" должно быть отличаемо отъ выраженхя „въ здра- 
вомъ умЪ", такъ какъ отсутствхе посл'Ьдняго предполагается 
только у сумасшедшихъ и безумныхъ, тогда какъ отсутств1е 
твердой памяти есть такое состояше, въ которое впадаготъ и 
лица, находящ1яся въ здравомъ ум*. На основан1И указан- 
наго требован1я, Сводъ нашъ считаетъ недействительными 
зав'Ьп1атя: 1) безумныхъ, сумасшедшихъ и умалишенныхъ, 
когда зав-Ьщатя составлены ими во время пом'Ьшательства 
и 2) самоубШцъ =). 

Что касается лицъ перваго разряда, то зав'Ьщанхя, соста- 
вленный лицами, находящимися въ такомъ состоян1и, ко- 
нечно, не могутъ им'Ьть силы, такъ какъ совершены не 
въ здравоьГь умЪ. Зав'Ьщанхе д-Ьйствительно, если завеща- 
тель въ моментъ составлешя зав'Ьщан1я обладалъ сознатель- 
ною волею и способностью ее изъяыггь, хотя бы онъ не имЪлъ 
таковой впосл'Ьдствш и даже въ самый моментъ смерти. Сле- 
довательно, сознательная воля необходима только въ моментъ 
составлен1я зав'Ьщан1я; если же ея въ моментъ составлен1Я 
завещан1я п^тъ, то, хотя бы она и явилась впоследств!!!, 
завещанге недействительно, такъ какъ последующее состоя - 
н1е лица не имеетъ обратной подтверждающей силы: ^ио(^ 
зпШо у1иогию ез!;, 1;гас(;и 1егароп8 сопуа1е8сеге поп ро1е51 ^). Та- 
кого толкован1я придерживается и Сенатъ *). 

Законодательство наше ограничиваетъ право составлен1я 
завещашй не однимъ безумхемъ и сумасшествхемъ, но еще 
и умалишешемъ. Кого же должно разуметь подъ особою ка- 
тегор1ею лицъ, названпыхъ въ законе умалишенными? Въ 
то время, какъ различ1е межд}' безумными и сумасшедшими 



1) Ст. 1016, Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. Св. 1887 г. 
») Ст. 1017 т. X, ч. I над. 87 г. 
') Ь. 29. В. 60, 17 Раи1и8 ИЬго VIII а^ 8аЫпит. 

*) Особенно Р. Г. К, Д. за 78 г. № 92 по д. о духов, аав. Овсяникова и 
за 68 г. Л» 331 по д. о духов, аав. Карасееа. 
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установлено еще указомъ 1815 г. *), относительно даннаго 
вопроса даже до настоящаго времени не находимъ ответа 
ни въ Свод'Ь Законовъ, ни въ судебной практик*; между 
гЬмъ, если понятш „умалишенныхъ" придать одинаковое 
значенхе со словами „безумные и сумасшедшхе", то первое, 
какъ излишнее, должно быть выпущено изъ текста закона. 
Мы согласны съ т'Ьмъ мн'Ьнхемъ, что подъ умалишенными 
сл-Ьдуеть разуметь т'Ьхъ лицъ, умственныя способности ко- 
торыхъ разстроены въ меньшей степени, неясели у безум- 
ныхъ и сумасшедшихъ, т. е. скоро преходящее или не столь 
сильное разстройство умственныхъ способностей, какъ напр., 
при возбужденномъ состояши страстей или всл'Ьдствхе осо- 
быхъ условШ челов-Ьческаго организма ^). 

Что касается односторонняго помешательства, то моно- 
манъ — больной человЪкъ: онъ,зам^^чаетъ ученый ХаесЫав, бо- 
ленъ и тогда, когда говоритъ, повидимому, разумно. Его ра- 
зумность только кажущаяся; въ действительности же онъ — 
'сумасшедшШ, а, следовательно, завещанхе лица съ односто- 
роннимъ помешательствомъ не можетъ им'Ьть законной силы. 
Конечно, прежде, ч^мъ прШти къ подобному заключенш, 
необходимо убедиться въ подлинности подобяаго состояшя, 
которое обнаруживается въ различныхъ странностяхъ. Почти 
у всякаго человека можно найти зародышъ односторонняго 
бреда, но такой зародышъ. свойственный всемъ людямъ, 
есть продуктъ здоровой природы, а идея мономана полу- 
чаетъ начало отъ болезни. 

Существуетъ еще разрядъ лицъ, представляющихъ сред- 
нюю ступень между сумасшедшими и умалишенными, а 
именно слабоумныхъ. Они подвергаются действш законовъ 
о безумныхъ. Конечно, законъ, хотя признаетъ завещашя 
такихъ лицъ недействительными, темъ не менее завещашя 
ихъ, составленныя въ светлый промежутокъ (такъ наз. Ы- 



^) Ув. 18] 5 г. Тюня 8 (П. С. 3. Л» 25.876). Этоть указъ равъяснилъ, что безум- 
««•^—люди, не им']Ьющ!е равсудка съ самого ихъ младенчества, а сумасшед- 
шге— тЬ, вонхъ бе8ум1е происходить отъ случайныхъ причинъ и, составляя 
бол^ань, доводящую иногда до бешенства, можетъ наносить обоюдный вредъ 
обществу и имъ самимъ. 

») Сы, Ж. М. Ю, за 1868 г. т. 35, № 6. Ср. и Р*ш. за 1877 г. № 209 
по д'Ьлу Яиковскаго. 
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с1с[а МегуаНа) не литпаетъ силы *). Необходимо прежде всего 
установить самый фактъ слабоумхя; нельзя сравнивать сла- 
боумхе съ слабою памятью. Слабая память им'Ьетъ множество 
градащй, установить которыя невозможно; каждый челов'Ькъ 
подъ старость им'Ьетъ слабую память, а потому считать та- 
кую память признакомъ слабоумхя нецелесообразно и не- 
справедливо; старческая забывчивость не можетъ служить 
основашемъ недействительности зав-Ьщашя, совершеннаго 
въ такомъ состоянш, такъ какъ она — свойственна всЬмъ лю- 
дямъ, а не есть состояше исключительное и поражающее 
всЬ сделки, какъ призналъ въ одномъ р-Ьшеши окружный 
судъ ^). Сл^дуетъ заметить, что вопросъ о нед-Ьйствитель- 
ности зав^щатя на томъ основан1и, что оно составлено во 
время помешательства, можетъ быть возбужденъ лишь поел* 
смерти зав^п^ателя, какъ и подтверждаетъ Сенатъ, т. е. въ 
то время, когда откроются права наследниконъ на принадле- 
жавшее завещателю имущество ^). 

Что касается самоубШцъ, то наше законодательство от- 
казЫваетъ въ сил* зав^щатямъ такихъ лицъ, повидимому, 
на томъ основати, что они составлены не въ здравомъ уме *). 
Но подобный мотивъ не вполне рацюналенъ, такъ какъ имъ 
съ одной стороны нельзя было бы объяснить, почему при- 
знаются недействительными завещан1я, составленныя за- 
долго до самоубШства и вообще въ то время, когда завеща- 
тель, находясь въ здравомъ уме и твердой памяти, и не 
думалъ лишать себя жизни; а съ другой стороны, если при- 
знать данный мотивъ правильнымъ, то почему же самоубШ- 
ство считается преступленгемъ? Въ Уложенш о Наказашяхъ 
существу етъ одна статья, которая указываетъ па шаткость 
подобнаго мотива и даетъ возможность разрешить подобное 
недоуменхе *). По смыслу этой статьи, завещаЕпе признается 



*) См. Победоносцева, К. Граж. Права, стр. 643 (внизу). 

') Ж. Гр, и Ух, Права за 81 г. книга 2, стр. 26—26 Гольмстеиъ. 

2) Рлш. Г. К. Д. С, 8а 76 г. -V 389 по д. о дух. зав. Арманинова. 

^) Ибо постановден1е, касающееся саноубШцъ, вкдючаетъ ихъ во 2-й раз- 
рядъ дицъ, 8авещан1я которыхъ признаются вед']Ьйствительными ра томъ оспо- 
ван1и, что вс^ 8авещан1я должны быть составляемы въ здравомъ ум^Ь и твер- 
дой памяти. 

5) Ст. 1016 и 10] 7 т. X, ч. I изд. 87 г. и 1472 ст. Улож. о Наказ, изд. 
1886 года. 
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нед^йствительнымъ, когда самоубШство совершено съНам'Ь- 
рен1емъ, т. е. въ здравомъ ум* и твердой памяти, а не въ 
состоянш психическаго разстройства. 

Сравнивая эту статью съ постановлешемъ Гражданскихъ 
Законовъ о зав'Ьщан1яхъ самоубШцъ, мы приходимъ къ сле- 
дующему выводу: во 1-хъ, недействительно зав^щанхе само- 
уб1йцъ вообще, когда оно составлено во время помешатель- 
ства или болезни душевной безъ различхя состояшя, въ ка- 
комъ человекъ лишилъ себя жизни, и, во 2-хъ, недействи- 
тельнымъ следу етъ признать завещаше самоубхйцы, если онъ 
лишилъ себя жизни умышленно, въ сознательномъ состоян1и. 
Ег^о завещаше самоубШцы действительно, если оно состав- 
лено въ здравомъ уме и твердой памяти, а самоубШство про- 
изошло въ состояши умственнаго разстройства. При такомъ 
объясненш видимое противоречхе уголовныхъ и граждан- 
скихъ законовъ объ условхяхъ признашя недействительности 
завещанШ самоубШцъ устраняется само собою. Такого толко- 
вашя держится и Сенатъ ^). Необходимо поэтому въ ст. 1017 
Гражд. Закон, сделать добавлеше: „посему недействительны 
завещан1я... самоубШцъ, когда завещатя составлены ими 
во время помешательства". 

Итакъ, доискиваясь юридическаго мотива недействитель • 
ности завещашй самоубШцъ, лишившихъ себя жизни умы- 
шленно, следуетъ, по нашему мнен1ю, его видеть възакон- 
номъ отрицан1и свободы распоряжаться имуществомъ у та- 
кихъ лицъ, подобно тому, какъ она отнимается у лишенныхъ 
всехъ правъ состояшя; недействительность завещашя въ 
этомъ случае есть не более какъ уголовное наказан1е за 
умышленное, сознательное самоубШство, какъ преступлеше. 
Что же касается завещан1й, составленныхъ ненаказуемыми 
самоубШцами ^), то недействительность ихъ происходитъ на 
томъ основанш, что так1я завещашя не удовлетворяютъ тре- 
бовашямъ гражданскихъ законовъ ^). 



^) Р. г. к. д. 8а 76 г. № 92 по д. о духов, зав. Кострова за 77 г. 
№ 365 по д. о духов, зав. Романова, за 80 г. № 276 по д. тоже о духов, зав. 
Романова— см. также по этому вопросу Ж. Гр. и Уг. права за 1876 г. книга VI 
стр. 198 и др. и К1ев. Уяив. Изд. за 1879 г. Л» 11 стр. 25—38. и Р*ш. Г. 
К Д. за 92 г. № 4 по д'Ьлу о зав. Волпяискаго. 

') во время помешательства, подразумевается. 

О Ст. 1016. Зак. Гр. изд. 87 года. 
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Что касается вопроса о томъ, требуется-ли признаше ви- 
новности самоуб1йцъ судомъ уголовнымъ для признан1я не- 
д'Ьйствительности ихъ зав-Ьщатй, то мы, согласно мн-Ьнш 
Сената, думаемъ, что установить самый фактъ самоубхйства 
и его значен1в вполне можетъ одинъ судъ гражданскШ безъ 
сод'Ьйств1я суда уголовнаго О- Въ заключенхе сл-Ьдуеть упо- 
мянуть, что, на основанш 1016 и 381 т. X, ч. I, нед-Ьй- 
ствительны и зав'Ьщанхя неграмотныхъ Н'Ьмыхъ и глуховА- 
мыхъ. 

Б. Второе существенное условхе зав-Ьщатя— способность 
лица самостоятельно распоряжаться имуществомъ. Требова- 
ше это выражено въ закон* такъ: свсЬ духовный зав'Ьща- 
Н1Я тогда только могутъ быть дМствительны, когда они со- 
ставляются лицами, имеющими по закону право отчуждать 
свое имущество ^). Это постановлете сл'Ьдуетъ понимать не 
въ смысл* томъ, что оно относится къ праву лица отчуж- 
дать то или другое имущество, а въ томъ, какъ разъясняетъ 
Сенатъ, что оно относится къ общей способности лица от-' 
чуждать имущество вообще ^), т. е., что известному разряду 
лицъ отчужден1е имущества можетъ быть дозволено или за- 
прещено. На основашп указаннаго требован1я, законодатель- 
ство наше признаетъ недействительными завещания: несо- 
вершенно л'Ьтнихъ, не достигшихъ 20 -ти л^тъ съ годомъ и 
2) людей, лишенныхъ по суду всЬхъ правъ состояшя, когда 
приговоръ имъ объявленъ *;. Какъ разр-Ьшить вопросъ о 
томъ: безусловно-ли недействительны завещашя несовершен- 
нолетнихъ или недействительны только въ такомъ случае, 
если составлены безъ соглас1я попечителя? По нашему мне- 
Н1Ю, завещатя несовершеннолетнихъ недействительны бе- 
зусловно: во-первыхъ, потому, что, хотя и есть указанхя въ 
законахъ ^), что несовершенно летшй, по достижен1и 17 летъ, 
можетъ совершать акты и сделки, а также и распоряжаться 



О За 77 г. № 365 по д. о зав. Романова, за 80 г. № 276 по д. о духов, 
зав. Романова и за 92 г. .>№ 4 по д-Ьлу Правлетя Общества 8астрахован1я 
капиталовъ и доходовъ (8ав^щан1ю Болоанскаго). 

') Ст. 1018 т. X, ч. I, изд. 87 г. 

') Р. Г. К. Д. за 76 годъ Л> 302 по д. о дух. зав. Исаковой, за 78 годь 
№ 274 по д. о духов, зав. Аиирова. 

*) Ст. 1019 т. X, ч. I, изд. 87 года. 

5) Ст. 220. 
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своимъ имуществомъ не иначе, какъ съ соглас1я попечителя и 
за его подписью, тЪмъ не мен*е не упоминается о прав* 
несовершеннол'Ьтнихъ составлять зав^щатя, хотя бы и съ 
соглас1я попечителя; во-вторыхъ, самая обязанность иназна- 
чеше попечителя заставляютъ признавать безусловную не- 
действительность зав-ЬщанШ несовершеннол'Ьтнихъ. Попечи- 
тель назначается для охраны интересовъ несовершеннол'Ьт- 
няго и вообще для заботливости о польз* только того лица, 
которое находится подъ его попечешемъ, онъ уполномоченъ 
давать свое соглас1е только на т* действхя, которыя не вре- 
дятъ интересамъ несовершенно л^тняго; принимать же уча- 
ст1е въ составлеши зав'Ьщан1я несовершеннол'Ьтнимъ онъ 
не въ прав*, ибо посмертное распоряжеше не входптъ въ 
кругъ интересовъ несовершеннол-Ьтняго, а касается судьбы 
его имущества поел* смерти. Оффищальное вмешательство 
попечителя въ составленхе завЪщапхя несовершеннол'Ьтнимъ 
могло бы, говорить проф. Куницынъ, скорее быть вреднымъ, 
нежели полезно для самого существа д^ла, стесняя свободу 
завещателя и не безъ основашя возбуждая подозреше въ 
какомъ-нибудь пристрастномъ вл1ян1и на завещательный 
распоряжешя лица, находящагося подъ его попечитель- 
ствомъ *). Въ третьихъ, наконецъ, само законодательство от- 
вергаетъ завЪщанхя несовершенполетнихъ, не делая ника- 
кой оговорки относительно действительности ихъ при па- 
личности соглас1я попечителя. 

Что касается лицъ, лишенныхъ по суду всехъ правъ со- 
стояшя, то завещанхе ихъ нашимъ законодательствомъ при- 
знается недействительнымъ тогда, когда приговоръ имъ 
объявленъ 2). Мало того: лица, состоящ1я подъ арестомъ, 
коимъ приговоръ еще не объявленъ, не лишаются права со- 
ставлять завещан1я *). 

Отсюда неизбежно вытекаетъ тотъ выводъ, подтверждае- 
мый Сенатомъ, что только съ момента объявлен1я приговора 
о лишеши всехъ правъ состоянхя или обращен1я приговора 



^) См. по этому вопросу ж. М. Ю. 1863 г. № 8 стр. 646 — 665— Куни- 
цынъ; Ж. М. Ю. ва 1862 годъ № 9 стр. 457 — 470— Мулловъ и Юрид. В. ва 
1871 г. № 9 стр. 11-13. 

») Ст. 1019 п. 2 т. X, ч. I, изд. 87 года. 

') Ст. 1020 т. X, ч. I, И8Д. 87 года. 
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къ исполнетю зав'Ьщаше осужденнаго становится безусловно 
нед'Ьйствительнымъ ^). Съ момента признашя лица лишен- 
нымъ иравъ состоятя прекращается право его на прежнее 
имущество, а также и право распоряжетя таковымъ на слу- 
чай смерти. Вотъ, по нашему мн'Ьнхю, истинное основание 
признашя нед'Ьйствительности зав'Ьщатй лишенныхъ по 
суду всЬхъ правъ состояшя. Лицу, состоящему подъ арс- 
стомъ, дозволяется составлять зав'Ьщаше и последнее д^Ьй- 
ствительно потому, что, в-Ьдь, приговоръ ему можетъ быть 
и не объявленъ по причин* смерти или помилованхя или, 
наконецъ, оно можетъ быть признано невиновнымъ. Такъ 
разсуждаетъ и Сенагь ^). 

На основаши требованхя огь завещателя правоспособности 
въ распоряженш имуществомъ, не признаются действитель- 
ными зав^щантя лицъ монашескаго зван1я; имущество, остав- 
шееся поел* смерти такихъ лицъ, обращается въ монастыр- 
скую казну '). До пострижешя, вступающШ въ монашество 
не лишенъ права составить о своемъ имуществе духовное 
зав'Ьщаше, которое воспринимаеть силу съ момента постри- 
жешя. (Р'Ьш. Г. К. Д. С. за 98 г. № 26 по Д'Ьлу Судакова). 
Допускается, впрочемъ, исключеше въ пользу арххереевъ, 
архимандритовъ и прочихъ монашествующихъ властей: за- 
В'Ьщашя ихъ считаются д'Ьйствительными, если относятся 
къ движимымъ ихъ частнымъ имуществамъ, а не къ ве- 
щамъ, къ ризницамъ ихъ принадлежащимъ и только въ 
церквахъ употребляемымъ, хотя^бы въ числ'Ь ихъ находи- 
лись вещи, ими на собственное ихъ иждивевае устроенныя *). 
Ни арххереи, ни друпя монашествующхя власти не имеють 
права зав'Ьщать свои имущества гЬмъ, которые пострижены 
въ монашество, какъ людямъ, отрекшимся отъ М1ра; но это 
ограничен1е не распространяется на иконы, панаг1И, наперс- 
ные кресты и книги духовнаго, нравственнаго и ученаго со- 
держашя; эти предметы могутъ быть зав-Ьщаемы въ пользу 



^) Р. г. к. д. за 7в годъ № № 586 по д. о дух. зав. Чумакова и за 78 годъ 
№ 92 по д. о дух. зав. Овсдникова. 

*) Т* же р*швн1я г. К. Д. С. 

') Ст. 363 т. IX зак. о состоян1яхъ ш ст. 1187 зак. гражд. 1887 г., 
ст. 1223. 

^) Ст. 1025 т. X, ч. I, изд. 87 года. 
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постриженныхъ въ монашествр ^). Въ последнее время въ Св. 
Синод* обсуждался вопросъ, им-Ьють-ли право родственники 
преосвященныхъ и архимандритовъ насл'Ьдовать по закону, 
а, следовательно, и по зав-Ьщанш, вещи ихъ, освященныя 
церковнымъ употреблешемъ, какъ напр. митру и посохъ. Св. 
Синодъ р'Ьшилъ, что, согласно закону, родственники почив- 
пшхъ преосвященныхъ архдереевъ и вообще монашествую- 
щихъ властей им^ють право наследовать лишь таше пред- 
меты, какъ панапи и кресты, драгоценными камнями укра- 
шенные, причемъ священныя изображетя, находящ1яся въ 
зтихъ предметахъ, должны быть вынимаемы и оставляемы 
для хранешя въ ризниц* ^). Что же касается митръ, посо- 
ховъ и др. вещей, къ ризниц* относящихся, то эти вещи ни 
въ какомъ случа* не могутъ быть завещаемы, равно какъ 
и передаваемы законнымъ наследникамъ завещателя ^). 

Въ заклнхчеше следуетъ заметить, что переходъ иметя 
въ западномъ крае отъ лица польскаго происхожденхя по 
завещашю въ пользу его законнаго наследника вполне деп- 
ствителенъ, ибо не противоречить ни духу, ни цели закона 
ограничительнаго 10 декабря 1865 г. (Реш. Г. К. Д. С. за 
83 г. № 98 по делу Глембоцкаго). 

Равн1^мъ образомъ завещаше, совершенное лицомъ поль- 
скаго происхожденхя относительно части его имущества въ 
пользу одного изъ равноправныхъ наследниковъ, не можетъ 
быть признано недействительнымъ, если, при сохранен1и 
силы такого завещанхя, сонаследники оказываются владею- 
щими наследственнымъ имуществомъ въ техъ доляхъ, как1я 
имъ причитались-бы и по закону (Реш. Г. К. Д. С. за 91 г. 
№ 42 по делу Рыбалтовскаго). 

Таковы условхя правоспособности, требуемый нашимъ 
законодательствомъ отъ завещателя. При разсмотренш ихъ 
возникаетъ вопросъ: въ моментъ-ли составлешя завещан1я 
или смерти завещателя требуется та или другая способность 
лица. Въ моментъ составлешя завещашя требуется та спо- 
собность лица, которая касается сознательнаго состояшя 



^) Примеч. къ 1025 ст. Оно установлено Вые. Утв. ЖшЪи, Госуд. Сов*та 
1869 г. 1ЮНЯ 29 (34693). 
2) Ст. 1186 т. Х,ч. I. 
') Судебная Гаяета 1893 г. 1юла 25 (№ ВО). 
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лица. Бели въ данный моментъ таковой сознательности н']^тъ, 
то последующее сознательное состояшелица, хотя бы оно 
и проявилось въ моментъ смерти зав'Ьщателя, не имёетъ 
обратной подтверждающей силы, какъ и наоборотъ— обратной 
поражающей. На основанхи отсутств1я такого сознательнаго 
<юстоян1я, законъ не признаетъ зав^щатй безумныхъ, су- 
масшедшихъ и вообще лицъ, находящихся во время соста- 
влен1я зав-Ьщанхя не въ здравомъ ум* и твердой памяти. Въ 
моментъ составлен1я зав^щатя требуется также и правоспо- 
собность по возрасту. Поэтому, если бы несовершеннол^тнШ, 
-составивъ зав4щатв, умеръ по достижеши совершеннол'Ь- 
Т1Я, то такое последующее состояте не им-бло бы обратной 
подтверждающей силы, а потому и зав^щате не было бы 
признано въ силе. Въ моментъ смерти завещателя тре- 
-буется полная правоспособность или право лица распоря- 
жаться своимъ имуществомъ на случай смерти, а такъ какъ 
право распоряженхя имуществомъ обусловливается правомъ 
собственности, то, следовательно, въ моментъ своей смерти 
завещатель долженъ иметь и право собственности на самое 
имущество *). На этомъ основаши Сводъ Законовъ признаетъ 
недействительными завещан1я лишендакъ всехъ правъ со- 
-СТ0ЯН1Я, отчасти самоуб1йцъ, лишившихъ себя жизни съ па- 
14ерея1емъ, монашествующихъ властей, такъ какъ ихъ иму- 
щество считается какъ бы собственностью монастыря. Подъ 
4эту же категор1ю лицъ следу етъ отнесть и завещан1я со- 
стоящихъ подъ опекою по долгамъ, конечно, относительно 
только той части имущества, которая должна отойти къ 
1средиторамъ. 

Что касается 1е81;ашвп« Гасйо ас1;1Уа по законамъ Царства 
Польскаго, то и въ нихъ находимъ требоваше, чтобы заве- 
щатель въ моментъ составлешя завещанхя былъ въ здра- 
вомъ уме ^). 

Ограничен1е 1;е8!;атеп1;1 Гасйо асйуа касается песовершенно- 
летнихъ, достигшихъ шестнадцатилетняго возраста, кото- 
рые могутъ отказывать по завещанш не более, какъ поло- 



Такъ толкуетъ и Сенатъ Р. Г. К. Д. за 76 г. № 636 по д. о дух. вав. 
Чумакова и за 78 годъ № 92 по д. о духов, вав. Овсянникова. 
^) Соб. Зак. Грашд. Дар. Подъев, ст. 901 изд. 70 г. 

3* 
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Зину имуществъ, коими законъ- дозволяета распорвжатьоя 
совершеннолетнему*). 

Несовэршеннрл4тн1й, х^отя и достигшШ шестнаддади^гЬт- 
дяго возраста, не можетъ составлять расцоря^ешй до зав4- 
щанш въ пользу своего опекуна. По достиженщ же оовер* 
шеннолепя, рнъ не можетъ делать подобныхъ распаряжедхй» 
если окончательный отчетъ по опеке не былъ прежде соета- 
влещя распоряженШ представленъ и расчетъ цо ней оконченъ. 
Но въ обоихъ этихъ случаяхъ допускается исключеше въ 
пользу восходяпщхъ родственниковъ несозершеннол'Ьтнихъ,. 
состояпщхъ или прежде бывшихъ опекунами посл'Ьднихъ ^у 
Для д-Ьйствительности зав-Ьщательныхъ распоряжен1й жен- 
щины замужней не требуется ни срглас1я мужа, ни разр'б- 
шешя суда '). 

По законамъ ГубернШ ПрибалтШскихъ . существенными 
условхями 1е81атепЦ 1лШо асйуа. является: наличность здра- 
ваго ума и твердой памяти, способность ясно выра- 
жать СВ01Р волю и правоспособность зав-Ьщателя въ 
распоряжен1И. имуществомъ ^). Поэтому лишены права со- 
ставлять завещанья: 1) глухо-немые въ случа* неспособ- 
ности ихъ къ ясному выражешю. своей воли ^); 2) гЬ лица, 
кои не могутъ ни. писать, ни понятно говорить, ибо они 
лишены способности ясно изъявлять свою волю ^); 3) ума- 
лишенные, пока они находятся въ б.ол^зненномъ состоян1и,. 
и 4) лица, объявленный судомъ расточителями '). 

Впрочемъ, въ Ревел* зав'Ьщанхя лицъ, объявленныхъ по 
суду расточителями, признаются действительными ®^. Да- 
лЪе 5) несовершеннол'Ьтя1е, не достигппе двадцати одного 
года, а въ Курлянд1и, исключая Либавы, двадцати л^тъ. 
не могутъ составлять зав^Ьщанхй ®)., 

6) ДЪти, находяпцяся подъ родительскою властью, до» 
достижен1я совершеннаго возраста своего отд'Ьльнаго иму- 

*) \ЬШт ст . 904. 

') Соб. Зак. Граасд. Цар. Польск. ст. 907 п. 1—8. 

') Зак. Гражд. Цар. Польск. ст. 905 п. 2. 

*) Сводъ М*стн. Увак. Губ. Оствейскихъ ст. 1984 изд. 1864 г. ч. III. 

5) 1Ыйет ст. 1986. 

«) 1Ы<1ет ст. 1987. 

^) ШМет ст. 1988. 

^) 1Ы(1ет прп1гЬч. въ 1988 ст. 

^) 1Ь1ает ст. 1989. 
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щеЬтвА ^). 7) НййчэтйёДъ/ существу втъ'въ Л йфляндШ и ЭСт- 
ляйМи законйбё* 6гранй^^Н1в и для жены, которая можеп/ 
'СО'Ставить вав^^адШе въ пользу мужа не иначе, какъ при 
участ1и особаго советника ^), а въ пользу постороннйхъ 
лГиЁ(ъ только съ сов^^та и соглас1я мужа. Посл'Ьдйее ограни- 
чей1е не йМ'Ьетъ йрим'Ьнетя въ Курляндш и въ город* 
Ревел* *).ВооЗще же л-Ьта, болезнь или гЬлесные недостатки 
не признаются препятствхемъ къ составлен1Ю зав'Ьидашй, 
если только при этомъ завещатель сохраняетъ способность 
сознавать свою волю и изъявлять ее *). 

III. Лица, способныя быть наследниками по зав%|цан1ю. 

Такая способность, въ отлич1е отъ ЬезШпепИ 1асИо аЫш!^ 
называется ^ез^атепН {асПо равзка. Последняя предполагаетъ 
обладаше праваспособностью относительно, имуществъ: кто 
можетъ ирхобр^тать имущество вообще, тотъ можетъ прх- 
обр-Ьтать его и по зав^щатю*. Но существуютъ ограниче- 
Н1я, въ силу 1соторыхъ неправоспособность насту паетъ безу- 
словная или условная. Безусловно-неспособными ирхобр*- 
тать по зав'Ьщанш признаются лица, которъш неспособны 
наслгЬдовать и по закону: 1) лишенные всЬхъ правъ со- 
СТ0ЯН1Я % и 2) лица мопашескаго звашя ®). Условно-не- 
способны: 1) церкви и монастыри, въ пользу которыхъ, хотя 
завещать ненаселепныя недвижимыя имущества и не вос- 
прещается, гЬмъ не меН'Ье таковыя утверждаются за ними, 
въ собственность не ина^е, какъ по испрошен1и на то чрезъ 
ОвягЬйшШ Синодъ Высочайшаго Соизволешя. 2) благотво- 
рительныя заведен1я Московскаго Попечительнаго Комитета, 
въ пользу коихъ завЬщать дозволяется, но зав'Ьщашя испол- 
няются не иначе, какъ по исходатайствован1И Высочайшаго 
на то Разр-Ьшенгя чрезъ Комитетъ Министровъ и, наконецъ, 
3) всЬ служащ1е въ карацтинныхъ учрежден1яхъ не могутъ 
получать части изъ им'Ьнхя умершаго въ карантин* зав*- 



1) ^ЬИвШ ст. 1990. 

«) 1Мает ст. 1991. 

«) 1Ы(1ет ст. 1992. 

*) 11)1ает ст. 1986. 

') Т. X, ч. I, И8Д. 87 г. ст. 1107 и 1067 п. 4. 

«) Шйет ст. 1109 и 1067 п. 3. ' 
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щателя, если они не им-Ьють на него законнаго права на- 
сл*дован1я. Ограниченхе это не касается Членовъ Карантин- 
ныхъ Сов'Ьтовъ, за исключешемъ Начальника Карантиннаго 
Округа Ч. 

Что касается вопроса о томъ, въ моментъ ли составлешя 
зав-Ьщанхя или смерти завещателя требуется 1;ез1;атепи Гасйо 
ра8з1уа, то онъ въ нашемъ законодательств'Ь не разр'Ьшается. 
По нашему мн'Ъшю, такая правоспособность необходима въ 
моментъ смерти завещателя, такъ какъ право на наследства 
для наследника до этого момента не существуетъ; следова- 
тельно, и правоспособность у наследника должна быть 
только тогда, когда возникаетъ это право. При яшзнн заве- 
щателя это право не имеетъ никакой силы; первый моментъ— 
составлен1я забещан1я важенъ только въ отношеши вопроса 
о действительности воли завещателя; юридическую же силу 
завещате получаетъ только въ моментъ смерти, въ какой к 
необходима правоспособность наследника по завещанш. 
По закбнамъ Царства Польскаго, для способности прхобре- 
тать по завещанш достаточно быть зачатымъ во время 
смерти завещателя; но завещаше вступаетъ въ силу лишь 
въ томъ случае, когда дитя родится жизнеспособнымъ ^). 
Не могутъ прюбретать по завещашю: 1) дети, рож- 
денныя вне брака. 2) Доктора медицины или хирур- 
гш, дОлжпостныя лица по части народнаго здрав1я и 
аптекаря, пользовавш1е известное лицо во время болезни,, 
отъ которой последовала смерть, пдзавещан1ямъ, совершен- 
нымъ въ "ихъ пользу больнымъ во время означенной болезни; 
исключешя допускаются относительно распоряя^енШ о на- 
гражденш определеннымъ имуществомъ, прпчемъ обра- 
щается ВЕШмаше на имущественный средства завещателя и 
на оказанныя услуги, а относительно общихъ по имуществу 
распоряженШ, въ случае родства до четвертой степени 
включительно, если прит^*ь умерппй не имеетъ наслед- 
никовъ въ прямой лин1и,^ или, хотя и имеетъ, но тотъ, въ 
чью пользу сделано расиоряжен'ю, самъ принадлежигь къ 
числу наследниковъ. Упомянутое правило относится и къ 



О 1ЫЛеш ст. 1067 п. 2, 6 и 5. 

') Зак. Гр. Губ. Царства Подьск. книга 8, ст. ЯОв. 
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лпцамъ духовнаго сана *); 3) бога дальни, бедные какой-либо 
общины, обшественныя ааведен1я, въ пользу коихъ зав'Ьща- 
Н1Я признаются действительными лишь съ разр^шетя пра- 
вительства ^). 

Относительно 1;е81й1твпй Гас^1о равзхуа^ въ Губершяхъ 
Ерибалтхйскихъ признается правиломъ, что всяшй, кто 
вообще въ прав* прхобр'Ьтать имущество, тотъ въ прав* 
получать наследство или часть его, а потому наследниками 
(цо завещан1ю) могутъ быть не только лица физичесюя, но и 
юридическ1я *), причемъ для способности физическаго лица 
наследовать по завещан1ю необходимо, по крайней мере, 
его зачатхе во время смерти завещателя *). Неспособны къ 
наследованш по завещашю осужденные въ каторжный 
работы или въ ссылку на поселенхе со дня объявлешя при- 
говора •'^). Что касается момента, въ какой требуется спо- 
собность къ наследован1ю по завещан1ю, то таковая, помимо 
того, что должна существовать въ день призван1я къ насле- 
дованш, требуется еще и въ самую минуту совершешя заве- 
щан1я; неспособность, наступившая после этого момента, не 
служитъ препятствхемъ къ наследованш, если только при 
призваши къ наследовашю она прекратилась % Въ Ревеле 
же не требуется наличности способности наследовать по 
завещанш въ минуту совершешя последняго ^). 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Форма совершен1я завЪ|цан1й. 

Соблюденхе формальныхъ условШ при совершенш заве- 
щанШ имеетъ весьма важное юридитеское значенхе. Везде, 
где существуютъ завещан1я, совершенхе ихъ обставлено та- 
кими УСЛ0В1ЯМИ, который имеюгь въ виду гарантировать 
подлинность воли завещателя и права заинтересованныхъ 



*) 1Ы<1ет ст. 909 п. 1 -4. 

•) 1Ы<1ет от. 910. 

8) Ст. 1694 Св. Ував. Губ. Оствейск. ч. III, изд. 64 г. 

^) Ст. 1695 1Ы(1вт. 

5) Ст. 1696 1Ыйвт. 

в) Ст. 1697 '\ЪШт. 

'') прим'Ьч. къ 1697 ст. 1Ы(1вт. 
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Ш1цъ. При император'Ъ Александре И-иъ быдо постановлено, 
что въ м-Ьстяостяхъ, въ коихъ введены въ д-Ьйствхе Судеб- 
ные Уставы 1864 г. въ полномъ объем*, взам^нъ кр-Ьпост- 
ныхъ духовныхъ зав^щатй, неудобства которыхъ были со- 
знаны, зав^щаше должны быть совершаемы нотархальнымъ 
порядкомъ. Это постановлеше вошло и въ Сводъ Законовъ 
посл-Ьдвяго издан] я ^). 

Обращ;аясь къ нынЬ действующему законодательству— о 
форм* совершешя зав-Ьщатй, видимъ, что зав^щате, вы- 
ражая собою волю завещателя, какъ актъ юридическШ, 
должно быть облечено въ письменную форму; словесныя или 
такъ называемый изустныя памяти нашимъ законодатель- 
ствомъ не допускаются ^), такъ что воля завещателя, вы- 
сказанная словесно, хотя бы и была подтверждена показа- 
шемъ свидетелей, не имеетъ силы. По словамъ Сената, на 
этомъ основан1и недействительно даже упоминаше въ заве- 
щанию томъ, что завещателемъ дано душеприкащику особое 
словесное распоряжете ^). Но и требоваше письменной формы 
совершен1я завещашй имеетъ свои неудобства; въ силу такого 
требоватя нередко подвергается стесненхю свобода воли за- 
вещателя, напр., въ случае внезапной смерти лица, такъ 
какъ вообще люди редко думаютъ заблаговременйо о пред- 
смертномъ распоряжети, боясь самой мысли о смерти. По 
ныне действующему законодательству признается трояк1й 
порядокъ совершешя письменныхъ завещашй: домашшй, 
крепостной и нотар1альный. Вотъ мы сначала и разсмотримъ 
условхя, присущ1я всемъ завещан1ямъ присовершенш ихъ. 

Вначале каждаго завещан1я, согласно скорее обычаю, 
нежели требован1ямъ закона, находятся слова: „Во имя Отца 



^) 1869 г. апр^^я 5, (46935), I, ст- 1—П. С, 3. Это постановлвн1в со- 
отаввдо прим^Ьщш1е къ 1012 ст. (по прод. 76 г.), а при И8дан1и Свода Зако- 
новъ 1887 года ивъ нихъ образовалась одна статья 1012, которая говорить, 
что въ м^тностяхъ, въ коихъ введено полошен1е о Нотар1альной части, вза- 
м^Ьвъ крФпостныхъ завещан!! совершаются нотар1альныя. 

^) Ст. 1033^ Зак. Гражд. т. X, ч. I, ивд. 87 г. Г. Мейеръ на стр. 643 
курса Гражд. Права, изд. 5-го, говорить, что иногда словесныя 8ав^Ьщашя 
изъ уважен1я къ памяти умершаго, исполняются безпрекосдовно. 

») Р4ш. Г. К. д. С. за 79 г, по д. Гормва (Н 1) ш зл 86 г. по д. Коно- 
^илева (№ 42). 
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и Сына"... ЗатЬмъ обыкновенно сл'Ьдуютъ выражешя: „нахо- 
дясь въ здравомъ ум* и твердой памяти"; пос;гЬдтя слова 
необходимы потому, что законъ признаетъ зав*щан1е дМ- 
ствительнымъ только тогда, когда оно совершено зав'Ьщате- 
лемъ въ здравомъ ум* и твердой памяти^). Первое же вы- 
ражете не признается обязательнымъ и потому несоблюде- 
ше его не влечетъ недействительности зав^щаихл. Требуется 
только, чтобы воля завещателя была выражена настолько 
ясно и определенно, чтобы не было никакого сомяешя какъ 
относительно личности завещателя, такъ и относительно со- 
держанхя завещательнаго распоряжен1я. Итакъ, воля заве- 
щателя должна быть выражена съ такою точностью, чтобы 
не было сомнетя въ самоличности завещателя; впрочемъ, 
обозначете чина и звашя завещателя законъ нашъ не при- 
знаетъ обязательнымъ ^). Во-вторыхъ, съ точностью должны 
быть обозначаемы те лица, которыя являются наследниками 
по завещанш, и имущества завещаемыя, хотя изъ этого не 
следуетъ, что все составныя части имущества должны быть 
поименованы; воля завещателя можетъ проявляться и въ 
общихъ выражен1яхъ: „завещаю все движимое и недвижи- 
мое имущество", „такую то часть онаго", или „за исключе- 
шемъ такихъ-то частей", но въ после днемъ случае необхо- 
димо точное определеше частей, изъятыхъ изъ завещашя '); 
завещаше же, учиненное съ очевидною ошибкою въ самомъ 
имуществе, недействительно. Некоторые полагаютъ, что подъ 
выражешемъ „лиг^а должны быть съ точностью опредгьлсны^ 
следуетъ разуметь требованхе закона обозначать имя и фа- 
МИЛ1Ю наследника, указывая, что точнымъ означешемъ лица 
должно считать определеше его самоличности, т. е. указа - 
н1е его имени и фамил1и, или, по крайней мере, житель- 
ства и места службы *). Мы же вполне разделяемъ мнен1е 
г. Победоносцева, который говорить, что относящаяся сюда 
статья закона имеетъ въ Ьиду несомнительность воли заве- 
щателя относительно лица и имущества и что ее нельзя по- 
нимать въ томъ смысле, будто бы она требуетъ означетя 



1) Ст. 1016, Зак. Гражд. т. X, ч. I, ивд. 87 г. 

О Ст. 10Л^7 Зак. Гражд. т. X, ч. I, вед. 87 г. 

») Ст. 1026 и 2027 1Ы(1вт. 

О Судебн. В*стн. за 1869 г. № 168 ст. Любавскаго. 
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лицъ, въ пользу коихъ завещано имущество, поименно; во 
всякомъ случае, вопросъ объ удовлетворенш зав'Ьщанхя этому 
требованш закона вполн* зависитъ отъ усмотр'Ьн1я суда, ко- 
торый, сообразно обстоятельствамъ дЪла, можетъ признать 
или не признать волю завещателя относительно лица и иму- 
щества несомнительною *). Кассащонный Сенатъ говорить, 
что прямой смыслъ указанной статьи, во всей ея совокуп- 
ности, заключается въ томъ, что не всякая неточность въ 
обозначен1и зав'Ьщаемцхъ имуществъ и лицъ, въ пользу 
коихъ таковыя отказываются, влечетъ за собою недМстви- 
тельность зав^щанхн, а лишь такая, при которой судъ изъ 
содержанхя зав-Ьщанхн не найдетъ возможнымъ установить 
несомнительность воли завещателя въ отношеши распред*- 
лешя зав*щаемаго имущества ^). Сенатъ подолу Амирова 
пояснилъ, что законъ требуетъ только, чтобы не было д^й- 
ствптельнаго, а не мнимаго токмо сомн'Ьн1я относительно 
имущества и назначен1я его ^). Сл-Ьдуеть заметить, что хотя 
Сенатъ сл^дуеть въ своемъ толкован1и скорее буквальному 
смыслу закона, признающаго недействительными завещан1я, 
когда учинены съ очевидною ошибкою въ лице или заве- 
щаемомъ имуществе *), темъ не менее признаегь, что тре- 
бован1е закономъ точнаго означен1я лицъ, въ пользу коихъ 
делается завещанхе, не можетъ иметь примененхя въ слу- 
чае отказа имущества по завещан1ю для благотворительной 
цели '); ошибка въ обозначенш учреждешя, которому пре- 
доставлено исполнен1е указанной завещателемъ благотвори- 
тельной цели, не делаетъ завещаны недействительнымъ ^). 
Имущество, по словамъ Сената, можетъ быть завещаемо для 
основашя какого-либо учреждешя, въ моментъ смерти заве- 
щателя еще несуществующаго ^). 



') Еурсъ Гражд. Права, ч. И, изд. 89 г. стр. 556, 

•) Р*ш. г. К. Д. С. ва 86 г. по д. о вав. Козляниновой (№ 34). 

•) Р. Г. К Д. С. за 78 г, по д. о вав. Лмпрова (№ 274). 

^) Р« Г. К. Д. С. ва 68 г. по д. Мащенко и Зиновьевой (Л 808), ва 78 %. 
по д. о вав. Амирова (№ 274) и ва 86 г, по д. о вав. Козляниновой (№ 84). 

') Р. г. К. д. ва 79 г, по д. о вав. Грамматиковыхъ (№ 289); ва 88 г. 
по д. о вав. Меняева (№ 88); ва 75 г, по д. Ковтуновича и Нечаева (Н 27). 

^) Р. г. К. Д. С. ва 75 г, по д. о вав. Ковтуновича и Нечаева (№ 27). 

Ц Р^ш. Г. К. д. С. ва 71 г. по д. Измирова Щ 643) и ва 88 %, по д. о 
вав. Меняева (№ 88). 
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Въ третьихъ, для достижешя большей ясности и выра- 
зительности, а также и гарантии подлинности воли завеща- 
теля, законодательство наше требу етъ, чтобы описки, под- 
чистки и поправки были оговорены въ подписи завещателя 
или рукоприкладчика за него; если же въ зав-Ьщанш он* 
сделаны рукою завещателя, то считаются действительными 
и безъ подобной оговорки. Конечно, завещаше, при недей- 
ствительности въ указанныхъ закономъ случаяхъ подобныхъ 
поправокъ, въ другихъ своихъ частяхъ, изложенныхъ, со- 
гласно требовашямъ закона, остается въ силе/). Наконецъ, 
къ числу УСЛ0В1Й, присущихъ всякой форме совершен1я за- 
вещатй, следуетъ отнесть то требоваше закона, что заве- 
щан1я, писанныя на несколькихъ листахъ не рукою заве- 
щателя, должны быть скреплены по листамъ (такъ, чтобы 
на каждомъ было не менее слова) или самимъ завещате- 
лемъ, или другимъ, вместо него, по безграл^отности и дру- 
гпмъ законнымъ причинамъ, подписавшимся на завещаши, 
или всеми свидетелями, въ самомъ завещан1и къ тому упол- 
номоченными, съ объяснешемъ и причины, въ силу которой 
они допускаются къ скрепе. Безъ скрепы завещателя или 
подписавшагося за него, завещанхя къ утвержденхю не при- 
нимаются ^). По разъясненш Сената, не можетъ быть утверж- 
дено судебнымъ порядкомъ духовное завещанхе, писанное 
на несколькихъ листахъ не рукою завещателя и скреплен- 
ное по листамъ лишь свидетелями, когда въ немъ не со- 
держится УП0ЛН0М0Ч1Я завещателя на такую скрепу (за 98 г. 
№ 46 по делу Кишиневской городской управы). .Хотя законъ 
относительно обозначенгя въ завещанш времени составлешя 
не высказываетъ требован1я, темъ не менее мы думаемъ, 
что такое обозначен1е вполне целесообразно, такъ какъ мо- 
жетъ иногда разрешать недоумения, встречающ1яся при 
столкновенш несколькихъ завещанШ одного и того же лица. 



*) Ст. 1034 т. X, ч. I, И8Д. Св. 1887 г.; см. также Р4ш. Г. К. Д. С. ва 
72 г. по д. Родиной (Н 960). 

«) От. 1035 т. X, ч. I Зек. Гршжд., И8д. Св. 1887 г. См. также мн4н1е 
Г<^суд. Сов^^та по д. о вав. купца Гущина, коего 8ав^щан1б прввнано недМ- 
ствительнымъ на томъ основан1и, что не было скреплено по листамъ при 
ЖИ8НЯ аавЬщателя ни имъ оачимъ, ни рукоприкладчнкомъ, — 1872 г. Фев* 
рахя 22, № 35.; ср. Р&п. Г. К. Д. С. за 95 и (^^ 90) по д. Жолкевинъ, 
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когда н^Ьтъ возможности определить, какое ^аав^щайе со- 
ставлейо ран-Ье, а какое въ отмену перваго. Впрочемъ, Се- 
натъ высказался въ смысле томъ, что въ насл'Ьдств'Ь по 
зав-Ьщанш время составлен1я его не им*етъ важнаго зна- 
чешя, а потому зав^щате подложить утверждён!*), при со- 
блюдеши остальныхъ услов1й, необходимыхъ для действи- 
тельности завещанхя \\ 

Разсмотр^въ формальныя услов1Я, общ1я всЬмъ зав^ща- 
Н1ямъ, мы перейдемъ къ- разсмотренхго въ отдельности до- 
машнихъ, крёпостныхъ, нотархальйыхъ, а также особенныхъ 
8ав'Ьщан1й; но такъ каке по местнымъ законамъ призн1э1ются 
еще тайныя и совокупныя завещанхя, то й последшя мы 
разсмотримъ въ глав* о форм* совершен1я зав'ЬщаП1я. 

I. Домашн1я 8ав^|цан^я. 

Домашними называются завещанхя, которыя совершаются 
безъ участ1я органовъ публичной власти. Такого рода зав*- 
щашя им^ють вм^стЬ съ недостатками и достоинства. 

Къ невозможности определить, за недостаткомъ несомнен- 
ныхъ фактовъ, дееспособность лица во время составлен1я за- 
вещан1я, присоединяется еще и неуверенность въ подлин- 
ности самого завещательнаго акта, увеличивающаяся по мере 
увеличешя выгоды отъ подлога и обмана для мнимыхъ на- 
следниковъ умершаго. Но вместе съ темъ домашнее заве- 
щан1е даетъ возможность завещателю держать втайне свою 
волю до смерти; завещательный распоряжен1я, ведь, иногда 
бываютъ Таковы, что необходимо ихъ держать втайне, такъ 
какъ, въ противномъ случае, они могутъ послужить причиною 
неудовольств1я, а иногда даже семейной вражды со стороны 
лицъ, обойденныхъ въ завещаши. Мнопе, наконецъ, же- 
лаютъ часто составить завещанхе предъ самою смертью, ко- 
торая своимъ приближен1емъ можетъ застать завещателя 
при такой обстановке, что участ1е органовъ публичной вла- 
сти для удостоверешя подлинности предсмертной воли ока- 
зывается невозможнымъ. Вследств1е этого, наше законода- 
тельство допускаете совершете завещатй и домашнимъ 
порядкомъ, но устанавливаетъ относительно ихъ множество 



^) Р*ш. г. к. д. с, 8а 78 I. по д. о вав. Ампрова (№ 274). 
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ограниченШ формальнаго свойства съ ц*лью устранить по 
возможности подделки и подлоги. 

Дрмапшее зав'Ьщанхе можегь быть писано на простой 
бунагк всякаго формата и размера, не исключая и почтовой, 
лишь бы только она составляла ц-клый листъ изъ.дэухъ 
полныгь доловинокъ, а не листочекъ илд отрыво^съ % Па 
степени участ1я самого завещателя въ составлеши домаш- 
няго зав^Ьщаихд, Сводъ законовъ различаетъ: во-первыхъ, 
зав'&щашя, писанный во всемъ состав'^ самимъ зав'Ьщателемъ 
и имъ подпцсанныя, во-вторых'ь, писанныя другимъ лицомъ, 
но подписанныя зав:Ьщателемъ и» наконецъ, писанные дру- 
гимъ лицомъ, а подписанный рукоприкладчикомъ по прось(5'Ь 
завещателя. 

Для первыхъ зав^щащй. достаточно двухъ свидетелей, 
а для двухъ прследнцхъ необходимо присутствхе. трехъ 
свидетелей или двухъ, если въ числе ихъ находится ду- 
ховный отецъ завещателя ^). Въ , подписи этихъ свидетелей 
должно быть обозначаемо подробно и зваше завещателя ^). 

Относительно последняго требовашя возникаетъ противо- 
реч1е въ нашемъ Своде съ другимъ постановлешемъ, въ 
силу котораго неозначенхе чина или звашя завещателя пре- 
пятств1емъ къ свидетел^ствовашю не считается *). Касса- 
щонный Сенатъ справедливо разрешаетъ это противоречхе 
въ смысле последняго постановлешя; по его словамъ, не- 
соблюдеше требован1я этой формальности не можетъ иметь 
своимъ лоследств1емъ неутв.ержден1е завещашя къ испол- 
нешю*). 

Домашнее завещац1е можетъ быть писано другимъ лицомъ 
по просьбе и со словъ завещателя. Но это не значить, что 
завещанхе должно быть продиктовано отъ слова до слова, и 
неосновательно было бы допустить споръ о томъ, какъ заме- 
чаетъ Сенатъ, что воля завещателя не точно выражена, 
когда завещанхе въ томъ виде, какъ написано, было под- 



1) Ст. 1045, т. X, ч. I, Зак. Гражд., ивд. 1887 г. 
») Ст. 1046 и 1051, 1048, 1053 т. X, ч. I, ивд. 87 г. 
») Ст. 1048 хЬШт, 
*) Ст. 1037 1Швт. 

5) р-Ьш. г. К. С. по д-Ьлу о вав. Вутков(;^ (Г. Любавтй <объ упрощен1и 
внешней формы вав. стр. 61 и сл^Ьдующ.). 
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писано зав'Ьщателемъ, подпись писца сделана предъ под- 
писью зав'Ьщателя и соблюдены всЬ проч1я формальности, 
требуемыя закономъ для удостов'Ьрен1я въ подлинности за- 
в'Ьщатя ^). 

Что касается подписи завещателя, то она должна заклю- 
чать въ себе имя, отчество и фамилш или прозван1е *). 
Впрочемъ, въ следующей стать* говорится, что несоблюде* 
те правила относительно обозначенхя имени и отечества 
зав'Ьщателя (напр., не полное означеше предъ фамилхею 
имени зав'Ьщателя или только одною начальною буквою, не- 
означенхе имени или отечества зав'Ьщателя) не препятствуетъ 
принят1Ю зав'Ьщашя къ явкЪ, если н^тъ сомн'Ьтя въ тож- 
деств* лица-завЬщателя '). Самъ Сенатъ въ своемъ р'Ьшети 
призналъ, что, хотя бы н'Ькоторыя буквы подписи и были 
обведены чернилами, а въ подлинпости зав'Ьщашя нЬтъ со- 
мн^шя, зав^щанге принимается къ засвид-Ьтельствованхю *). 
Онъ только зам'Ьчаетъ при этомъ, что въ такомъ случа* 
зав-Ьщате не можетъ быть утверждено къ исполнетю въ 
порядк* охранительнаго судопроизводства. При разсмотр*- 
Н1И же судомъ ходатайства объ утвержденш такого зав^ща- 
Б1Я въ исковомъ порядк^Ь, необходимо разсмотр'Ьть всЬ усло- 
В1я и обстоятельства, сообразно коимъ судъ можетъ признать 
зав^Ьщате дЬйствительнымъ ^). Въ одномъ р'Ьшети Сенатъ 
высказался, что даже неясность и неразборчивость подписи 
зав'Ьщателя не можетъ вести къ отказу въ засвид^тельство- 
вати зав'Ьщашя, если только соблюдены всЬ требуемыя за- 
кономъ формальности ^). По словамъ Сената, перечеркнутхе 
подписи зав'Ьщателя на зав-Ьщаши влечетъ за собою недей- 
ствительность зав'Ьщанхя, если не доказано, что оно совер- 
шено умышленно постороннимъ лицомъ '). Сенатъ отказы- 



^) Р. г. к. д. с. ва 75 г. по д. Бгмозерова и Черноюрова (М 322) и за 
7в г, по д. Романовской (М 482), 

«) Ст. 1046, т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

») Ст. 1047, 1Ы<1вт. 

*) Р*ш. Прав. Сената по д. о вав. Косовина (Любавскш—Объ упрощон1и 
вн^Ьшней формы зав^щ., стр. 62). 

5) Р*ш. Г. К. Д. С. за 75 г. по д. Орьрощето (№ 723). 

^) Р*ш. Общ. Собр. Сен; по д. о зав. Бедржинскаю (Сбор. Сенат. р-Ьше- 
н1й т. II, Л? 1031). 

О Ж. М. Ю. за 1860 г. № 10. Р*ш. Г. К. Д. С. о зав. Дугина, {Любое- 
скШ <Объ упрощен!» вн^Ьшней формы зав.» стр. 56 и 57). 
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ваетъ въ сил* и гЬмъ духовнымъ зав-Ьщашямъ, въ коихъ, 
вместо подписи завещателя, поставленъ какой-либо знакъ, 
на томъ основаши, что такой знакъ не можетъ зам-Ьнять 
подписи, если за завещателя не подписалось другое лицо ^). 
Мы совершенно согласны съ такимъ толковашемъ Сената, 
такъ какъ подобнымъ ограничетемъ предупреждается воз- 
можность частыхъ подлоговъ и подд'Ьлокъ зав'Ьщан1я. 

Если завещатель не умеетъ или за болезнью не можетъ 
своеручно подписать завещашя, то, сверхъ подписи свиде- 
телей, вместо завещателя и по просьбе его должна быть 
подпись другого лица, которое должно обладать теми каче- 
ствами въ совокупности, как1я необходимы для имовернаго 
свидетеля при завещаши; при этомъ въ подписи его должно 
быть упомянуто, за неумеюемъ ли завещателя или за бо- 
лезнью его сделана имъ подпись ^). Разумеется, если при- 
нять во внимаше, что домашшя завещан1я могутъ быть не 
только писаны, но и подписаны вместо завещателя сторон- 
нимъ лицомъ, то понятно, что ташя завещашя легко под- 
делать, составить безъ ведома завещателя, чтб и состав- 
ляетъ одинъ изъ крупныхъ недостатковъ завещанШ, совер- 
шаемыхъ домашнимъ порядкомъ. 

Что касается того, можетъ ли рукоприкладчикъ быть 
свидетелемъ на завещаши, то нельзя не согласиться въ 
атомъ съ г. Победоносцевымъ, который, согласно закону, 
разрешаетъ вопросъ этотъ отрицательно. По его мнен1ю, 
рукоприкладчикъ за завещателя есть отдельное физическое 
лицо, уполномачиваемое последнимъ подписаться вместо 
него на завещанхи '). Отъ рукоприкладчика самъ законъ 
требуетъ наличности всехъ качествъ имовернаго свидетеля, 
но не дозволяетъ ему быть въ тоя«е время и свидетелемъ *). 
Какъ тотъ, такъ и другой должны иметь личную способ- 
ность, указанную закономъ для соответствующаго зватя. 



V р. г. к. д. по д. о зав. Керста, {Любавскгй^ стр. 55 и 56). 

*) Ст. 1053^ т. X, ч. I, Зак. Гражд., И8Д. 1887 г.; см. также р*шен1в Г. 
К. д. С. 8а 74 г. по д. С-Петербургской и Поляковой (Л6 532). 

^) Арх. Истор. и Практ. Св'Ьд'Ьн. — Калачова, Прилож. книга I, стр. И и 
согбд. 

*) Ст. 108 и 1053, т. X, ч. I, Зак. Гражд. изд. св. 1887 г. 
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Мы, съ своей сторолы, прибавимъ, что рукоприкладчикъ эа 
зав-Ьщателя представляетъ лицо самого завещателя, а, ел*- 
довательног и не можетъ быть свид^телемь, если можно 
выразиться, въ своемъ д-Ьл* и интересахъ. Равнымъ обра- 
зомъ рукоприкладчикъ за завещателя не можетъ быть въ 
тоже время и рукоприкладчикомъ за свид*те*1я (ст. 1048). 

Не малую важность въ зав-Ьщанш им-Ьетъ подпись пере- 
писчика: зав-Ьщатя безъ таковой къ утвержденхю или явк* 
не принимаются, разв* бы переписчикъ впродолженш того 
срока, въ какой зав^щанхе по общимъ постановленхямъ къ 
засвидетельствовашю или для утвержден1я къ исполнешю 
можетъ быть принято, явясь въ судебное м-Ьсто, письмен- 
нымъ показашемъ утвердилъ, что зав-Ьщате, действительно, 
писано имъ и, по сличенш почерка руки, таковое показаше 
было бы достаточно доказано О- Сенатъ разъясняетъ, что, 
при отсутствхи подписи переписчика, явка последняго и 
письменное показаше его мохутъ имЪть значеше лишь вте- 
чен1е годоваго срока со дня смерти завещателя ^). Что же 
касается сличешя почерка переписчика, то, по толкованхю 
Сената, такое сличеше судомъ обязательно лишь въ томъ 
случае, когда объ этомъ ходатайстйуютъ стороны; въ про- 
тивномъ случае, судъ въ праве ограничиться только ото- 
брашемъ показан1я отъ переписчика ^). Подпись переписчика, 
продолясаетъ законъ, должна находиться въ самомъ конце 
завещанхя, предъ подписью завещателя, хотя и не теряетъ 
своей действительности и въ томъ случае, если сделана 
будетъ въ другомъ месте *). Переписчикъ завещатя, по 
мнешю некоторыхъ *), можетъ быть въ тоже время руко- 
прикладчикомъ завещателя или свидетеля. Свидетель, по 
мнешю ихъ, не теряетъ возможности быть свидетелемъ, а 
рукоприкладчикъ — рукоприкладчикомъ отъ того, что тотъ 
или другой переписывали завещаше; переписчикъ можетъ 
даже не иметь качествъ имовернаго свидетеля. Мы же 



1) Ст. 1049 Зак Гражд., т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

2) Р^Ьш. Гр. Кае. Деп. Сен. ва 74 г. по д. С.-Петербургской и Поляковой 
(№ 532). 

3) Р. г. К. д. С. ва 76 г, по д. Алякринскаго (№ 292). 

*) Ст. 1049, вторая часть, т. X, ч. I, ивд. 87 г., Гражд. Зак. 
^) Любсмскгй <Объ упрощен1и вп^^шней формы вав^щанШ» стр. 167 н 
Побпдоиосцевъ <Арх. Истор. и практ. св^Ьд.», книга I, стр. 18. 
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вполн* оправдываемъ требован1е закона, который прямо запре- 
щаетъ соединеше въ одномъ лиц* переписчика зав'Ьщашя 
и свидетеля, равно какъ рукоприкладчика за завещателя или 
свидетеля *). Именно, принимая во вниманхе слова Сената, что 
переписчикъ можетъ и не им^ть качествъ имов^рнаго свидЬ- 
теля, мы не считаемъ возможнымъ отождествлять поняпе 
переписчика зав'Ьщашя и свидетеля на таковомъ, такъ какъ 
посл-Ьдшй всегда долженъ обладать качествами, требуемыми 
закономъ для его зван1я ^), да и, наконецъ, подпись пере- 
писчика при той сил-Ь, какую она им^еть для действитель- 
ности завЪщатя, не можетъ вмещать въ себ* значенхя сви- 
детельской подписи. Вопросъ же о томъ, можетъ ли пере- 
писчикъ завещан1я быть въ тоже время рукоприкдадчикомъ 
за завещателя, самъ Сенатъ разрешилъ отрицательно *). 

Относительно свидптелей, подписавшихся на завещаши, 
наше законодательство даетъ несколько особыхъ определе- 
шй, касаюпщхся способности ихъ къ свидетельству, места 
подписи ихъ на завещаши и значешя ея. 

Способность къ свидетельству обозначена въ нашемъ 
своде въ форме отрицательной. Такъ, свидетелями на заве- 
щанш не могутъ быть лица, въ пользу коихъ составлено 
завещаше *). Такое требоваше закона толкуется въ обшир- 
ном'^ смысле, такъ что всякШ, кому 'отказывается что-либо 
по завещашю, признается неспособнымъ къ свидетельству, 
такъ какъ является лицомъ, заинтересованнымъ въ утвер- 
ждеши завещан1я *). Сенатъ усиливаетъ строгость положешя 
закона до того, что не признаетъ такихъ лицъ способными 
къ свидетельству даже въ томъ случае, если бы они и 



^) Ст. 1048^ т. X, ч. I, иад. 87 г. Основан1бмъ второй части данной 
статьв послужило 11Н%н1е Госуд. Сов^Ьта 1860 г. !юня 18, которое, составивъ 
при1Н^чан1е въ 1048 ст. по прод. 7$ года, вошло въ Сводъ Завоновъ над. 87 г. 
въ видЪ посл^^дней части 1048 ст. 

») Р. Г. К. Д. С. ва 76 ». по д. Ллт^тпасаго (№ 292). 

*) Р^Ьш. Общ. Собр. Сен. по д. о зав. Елимоеичей (Любавскгй <Объ 
упрощ. вн&пн. формы 8ав.>, стр. 61). 

*) От. 1054 п. I т. X. ч. I. ивд. Св. 1887 г. (ЛюбанекШ <Объ упрощ. 
вн&пн. формы вав». стр. 61). 

•) Р*ш. Общ. Собр. Сен. за 57 г. по д. о зав. Дабиоюевой (Сборн. ?*- 
шен1й Общ. Собр. т. 1, № 558). 

4 
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отказались отъ зав'Ьщанной денежной суммы или легата ^). 
Судебный м-Ьста, по толковашю Сената, не должны входить 
въ изсл'Ьдованхе величины отказа, а обязаны лишать такое 
зав'Ьщанхе действительности, если число прочихъ, поел* 
исключешя подобнаго свид-Ьтеля, не соотв-Ьтствуотъ требо- 
ван1ю закона ^). Некоторые изсл-Ьдователи находятъ неспра- 
ведливымъ постановлеше закона, въ силу котораго можетъ 
быть вполн'Ь уничтожено зав-Ьщате потому только, что 
одному изъ требуемаго закономъ числа свидетелей отказана 
вещь, и предлагаютъ скорее постановить, что присутствхе 
при зав-Ьщанш, въ качеств* свидетеля, лица, которое полу- 
чаетъ какое либо по оному имущество, не уничтожаегь дей- 
ствительности завещанзя и силы свидетельскаго показан1я, 
но отказъ имущества по зав^щатю делается въ силу того 
недействительнымъ ^). Но съ такимъ мнетемъ трудно согла- 
ситься. Мы, съ своей стороны, строго придерживаемся буквы 
закона, мотивъ котораго по поводу даннаго запрещешя 
вполне целесообразенъ. Въ судебной практике возникалъ 
вопросъ, можетъ ли считаться законнымъ свидетелемъ при 
завещан1и священникъ или другое лицо, если въ завещаши 
назначена тому причту, къ которому это лицо принадлежитъ, 
денежная выдача на поминовете завещателя. Сенатъ разре- 
шаетъ этотъ вопросъ* различно *). Мы разделаемъ вгЛлне 
мнеше Победоносцева, разрешающаго этотъ вопросъ отри- 
цательно, такъ какъ последствхемъ такого завещашя является 
польза для причта, а такое лицо принадлежитъ къ составу 
причта-юридическаго лица, въ пользу котораго составлено 
завещаше. ^) Иначе следуетъ думать, если денежная выдача 
назначена въ пользу церкви; въ такомъ случае служитель 
церкви можетъ быть свидетелемъ при завещанш, составлен- 



^) р. Общ. Собр. за 49 г. по д. о аав. Ильюкова (СборЕ. Р^ЬшенШ Общаго 
Собрав!а Сената т. II часть П, Л? 503). , 

') РЬш. Общ. Собр. Сен. за 1855 г. по д. о зав. Анисимова (Сборн. Общ. 
Собр. Сен. т. П ч. Ш № 802). 

') Люб(явскгй, Объ улрощ. вн^Ьшн. формы завфщ. стр. 232 и 233. 

*) Р*ш. Г. К. Д. С. за 75 г. по д. Увротой (№ 1042): Высоч. Утв. Мн. 
Госуд. Сов. 1854 %, Декабря 8 по д. о зав. Сскладьиной. Отрлц. р^ш. см. Мн. 
Госуд. Сов. 184в г. окт. 21 по д. о зав. Лепескина-Лобескаю (^Побпдоное^^ева 
Курсъ Гражд. Права, ч. II, стр. 491). 

') Курсъ Гражд. Права, ч. П стр. 491 и слгьд.^ изд. 89 г. 
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номъ въ пользу церкви, при которой онъ служитъ. Сенатъ 
также допускаетъ въ свидетели при зав-Ьщан1и лицъ, 
принадлежащихъ къ причту той церкви, въ пользу которой 
сд'Ьланъ отказъ ^). По мн'Ьнш же г. Любавскаго, и зд'Ьсь 
сл'Ьдуетъ прим'Ьнить тоже правило, что если свид-Ьтелемъ 
при зав'Ьщанш подписался свяпденно или церковно -служитель 
причта той церкви, въ пользу коей сд'Ьланъ отказъ, то 
посл-Ьдтй гЬмъ самымъ уничтожается, а зав-Ьщате въ 
остальныхъ своихъ частяхъ не теряетъ силы ^). 

Во-вторыхъ, свидетелями при зав-Ьщанхи не могутъ быть 
родственники насл^дниконъ по зав'Ьщанш до четвертой сте- 
пени, а свойственники до третьей, если завЬщаше делается 
не въ пользу прямыхъ насл'Ьдниковъ, вполнЬ или хотя 
частью. *) Сенатъ разъясняетъ, что свидЬтелями при зав*- 
щати не могутъ быть родственники лицъ, въ пользу коихъ 
составлено зав^щанхе, до четвертой степени включительно, 
какъ и свойственники до третьей степени *), но послЬдше 
разумЬются двухродные *), такъ что свидЪтелемъ при зав*- 
щаши можетъ быть даже лицо, женатое на родной сестр* 
насл'Ьдника. Сенатъ также признаетъ, что выражеше 
„вполне или хотя частью" относится къ распоряженхямъ 
зав'Ьщателя, служащимъ содержанхемъ зав^щатя, а не къ 
насл-Ьдникамъ. А потому, если зав^щате д-Ьлается вполнЬ 
только въ пользу прямыхъ насл^дниконъ, то родственники 
и свойственники могутъ быть свидетелями, безъ различ1я въ 
томъ, составлено ли зав^щате въ пользу всЬхъ или только 
некоторыхъ прямыхъ наслЬдниковъ «). Въ-третьихъ, свиде- 
телями по нашему закону не могутъ быть душеприказчики 
и опекуны, назначенные въ духовномъ завЬщаши '). По сло- 
вамъ Сената, ташя лица не признаются законными свиде- 
телями, хотя бы впоследствш, даже до явки завещатя къ 



*) РЬт. г. к. д. с. ва 74 г. по д, Скч/лыпъ (№ 63) и по д. Степанова 
№ 488). 

^) Объ у11рощен1и вн^Ьпшей формы вав^., стр. 235. 

') Ст. 1054 п. 2, Зак. Гражд. т. X, ч. I, изд. Св. 87 г. 

^) Р^ш. г. К. д. С. ва 74 г. по д. Ллектя Барытникова (№ 125) и ва 
77 г. по д. Ширшова (№ 14), 

*) Р*ш. Г. К. д. С. ва 79 г. по д. о вав. Максимовича {Н 381). 

б) Р-Ьш. Г. К. Д. С. ва 81 г. по д. о вав. Афонина (№ 79). 

О Ст. 1054 п, 3, т. X, ч. I, Зак. Гражд. ивд. 87 г. 

4* 
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утверждешю, они и отказались отъ своего зван1я ^). Если же 
зав'Ьщатель, назначивъ въ своемъ зав'Ьщаваи душеприказ- 
чика, указалъ вм'Ьст'Ь съ т^мъ другого душеприказчика на 
случай смерти перваго, то второй душеприказчикъ, по мн-Ьтю 
Сената, можетъ, при наличности перваго, быть свид-Ьтелемь 
въ завЪщаши *). Очевидно, второй душеприказчикъ въ на- 
стоящемъ случае не есть таковой въ собственномъ смысл-Ь, 
а лишь простое лицо, почему и не лишается способности 
быть свид'Ьтелемъ. Лицо, на которое возложено только наблю- 
дете за исполнешемъ зав"Ьш;ашя душеприказчикомъ, также 
не теряегь способности быть свид'Ьтелемъ, такъ какъ не 
есть душеприказчикъ въ собственномъ смысл* слова ^). Въ 
четвертыхъ, къ числу неспособныхъ къ свидетельству при 
зав^п^анш наше законодательство относитъ гЬхъ, кои по 
закону не имЪютъ права завещать % 

При этомъ заковъ д'Ьлаетъ оговорку, что монашествуюпце 
нйзшихъ степеней, хотя и не могутъ по закону дЪлать за- 
в'Ьщашй, но этимъ не устраняются отъ свидетельства зав4- 
щан1й, составляемыхъ другими лицами. Сенатъ же добавляеть, 
что иноки монастыря не лишаются качествъ достов'Ьрныхъ 
свидЬтелей. если въ их1 личную пользу ничего не отказано *). 
Дал^е, по нашему закону, раскольники и старообрядцы до- 
пускаются къ свидетельству зав-ЬщанШ, составляемыхъ ли- 
цами одинаковаго съ ними в^роучетя, и не иначе, какъ въ 
вид* частныхъ лицъ, а не въ зваши духовнаго отца ®), такъ 
какъ зваше духовнаго отца присвоено единственно духов- 
нымъ лицамъ хриспанскаго исповедатя '). Нельзя не 



^) РЬш. Общ. Собр. Сената жо д. о вав. Болглагеиъ ва 1857 г. (Сборн. 
Мш. Общ. Собр. Сен., т. I). 

') Р*ш. Общ. Собр. Сен. по д. о вав. Оидневой^ ва 1863 г. (Сборн. Р*ш. 
Общ. Собр. Сен. т. II, ч. Ш, № 1077). 

») Р*ш. Г. К. Д. С. ва 74 г. по д. Скультъ (^4 53). 

*) Ст. 1064^ п. 4, т. X, ч. I. ивд. Св. 1887 г. 

') Примпл. къ ст. 1054. Оно установлено Высоч. Утв. Мв. Госуд. Сов. 
1866 г. февраля 21 й вошло въ внд'Ь прим^^ч. къ 1054 от. въ прод. Свода 
1868 г. и 1876 г., откуда перешло въ сводь ивданк 1887 г. въ вид^^ того же 
прим«ч. 2-е п. С. 3. (41835). 

б) Ст. 1057, т. X, ч. I, ивд. 87 г. 

^) Высоч. Утв. Мн. Госуд. Сов. по д'Ьлу о вав^щащи Пещаиетаю — 
1852 г. 1юля 13 (Поблдоноск^еъ ч. П стр. 499). 
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согласиться съ мн'Ьшемъ г. Любавскаго, признающаго ука- 
занный принципъ законодательства несправедливымъ, такъ 
какъ отъ свидетельства раскольника на зав-Ьщанш лица— 
неодинаковаго съ нимъ обряда — можно ожидать бол^е без- 
пристраст1я, нежели отъ свидетельства его на зав^щати 
лица одинаковаго съ нимъ обряда, а главное неудобство 
такого охраничешя заключается въ томъ» что оно можетъ 
служить иногда сгЬсненхемъ свободы воли завещателя, такъ 
какъ последшй можетъ и не знать, что подписавшееся въ 
.качестве свидетеля лицо есть раскольникъ, тогда какъ за- 
вещанхе можетъ въ силу этого, при недостатке числа про- 
чихъ свидетелей, лишиться действительности О- Въ шестыхъ, 
нашъ законъ не допускаетъ въ свидетели на завещаши и 
женщинъ, но лишь въ Черниговской и Полтавской губер- 
шяхъ ^). Наконецъ, свидетелями при завеп^ати не могутъ 
быть все те, кои по общимъ закона>1Ъ во свидетельство 
по деламъ гражданскимъ не принимаются '). 

Что касается количества свидетелей, то, какъ мы ранее за- 
метили, завещанхе, написанное завещателемъ собственно- 
ручно, должно быть подписано двумя свидетелями*); для заве- 
щаши, писанныхъ постороннимъ лицомъ, законъ требуетъ под- 
писи трехъ свидетелей илидвухъ, если въ числе ихъ нахо- 
дится духовный отецъ завещателя *). Такимъ образомъ, особое 
значеше придается подписи духовнаго отца: она заменяетъ 
под1Шсь двухъ свидетелей. Подъ именемъ духовнаго отца 
следуетъ разуметь духовное лицо, исповедующее завещателя 
въ последнюю минуту предъ или при составленхи завещанхя 
и имеющее личное духовное отношеше къ завещателю. 
Духовный отецъ, зваше коего присуще духовнымъ лицамъ 
лишь христханскаго вероисповедатя, не долженъ быть сме- 
шиваемъ съ приходскимъ священникомъ, подпись коего не 
имеетъ такого значетя ^). По мнешю г. Любавскаго, доста- 
точно для действительности завещашя только двухъ свиде- 



^) Объ упрощенш вн^^шн. фор. вав^щ., стр. 232. 
») Ст. 1055, т. X, ч. I ивд. 87 г. 
») Ст. 1054, п. б. 1Ъ1(1вт. 
*) Ст. 1051, Шает. 

5) Ст. 1048, Шйет. Ср. р*ш. Г. К. Д. С. 1898 г. за № 105 по д-Ьлу Лга. 
^) Высоч. Утв. Мн. Госуд. Сов. 1852 г. 13 Ьоля по д. о зав. Пещанецкаго 
(^Лобпдоносцевъ ч. II стр. 499). 
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телей и въ томъ случае, если зав-Ьщанхе писано не самимъ 
завЪщателе»п>, но подписано собственноручно имъ, такъ 
какъ, коль скоро наше законодательство для действитель- 
ности зав^п^ашй, писанныхъ собственноручно зав-Ьщателемь, 
находить достаточнымъ подписи двухъ свидетелей, н^тъ 
основашя оказывать недов^рхе такой подписи и въ томъ 
случае, когда завещаше только подписано завещателемъ. 
Не следуетъ также, продолжаетъ онъ, придавать такого зна- 
чен1я подписи духовнаго отца, какъ это д^лаеть нашъ Сводъ 
Законовъ, такъ какъ истинность и правдивость подписи за- 
виситъ отъ честности и благородства лица, а не отъ отно- 
шен1я его къ умирающему и своему сану О- Мы, съ своей 
стороны, совершенно согласны съ даннымъ воззрешемъ, 
такъ какъ оно имЪетъ целью освободить завещанхе отъ 
гнетуш;ихъ и безъ того формальностей при совершенш, ко- 
тоторыя въ данномъ случае отнюдь не выполняютъ своего 
назначен1я — гарантировать возможно более подлинность воли 
завеш;ателя. Если число свидетелей, подписавшихся на за- 
вещанш, превышаетъ требуемое закономъ, то, въ случае 
отсутств1я некоторыхъ изъ нихъ, допрашиваются только 
находяпдеся на лицо. Если же наличныхъ свидетелей не- 
достаточно, то отбираются показашя и отъ отсутствующихъ 
свидетелей чрезъ подлежащ1Я судебныя места ^), Смерть 
одного или даже всехъ свидетелей не должна служить 
препятств1емъ къ утвержденхю завещан1я, если недействи- 
тельность его не можетъ быть доказана предъявившимъ 
споръ '). 

Самая подпись свидетелей должна следовать за под- 
писью завещателя, но не предшествовать последней, такъ 
какъ ею свидетельствуется о подписи завещателя. Свиде- 
тельская подпись должна помещаться на самомъ листе 
завещашя внутри его, или на обороте, но не на оболочке бу- 
маги *). Обыкновенно она помещается на той половине ли- 
ста, на которой оканчивается распоряженхе завещателя,, 
такъ что, если завещаше написано на одной только поло- 



') Объ упрощети вн^шн. формы вавЪщ. стр. 161 и сл^д. 

2) Ст. 1052 т. X, ч. I. Зак. Гражд. И8Д. 87 г. 

') 1Ы(1ет. 

*) Ст. 1056 т. X. ч. I, изд. св. 1887 г. 
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вин'Ь листа, а другая — б'Ьлая, подпись свидетелей д'Ьлается 
на исписанной половин-Ь, или, по крайней м'Ьр'Ь, начинается 
зд-Ьсь и переносится потомъ на другую *). Впрочемъ, согласно 
разъяснешю Сената, законъ, требуя наличности въ каждомъ 
духовномъ зав^щанш подписей завещателя и свидетелей, 
тЬмъ не менее не указываетъ съ обязательною точностью 
техъ месть, где оне должны быть помещены, и потому 
одна непоследовательность места нахожденхя подписей озна- 
ченныхъ лицъ сама по себе еще не можетъ служить такимъ 
недостаткомъ, при существоваши коего духовное завещанхе 
не подлежитъ утвержденш къ исполненш ^). 

Если свидетель не можетъ или не умеетъ писать, то до- 
пускаетъ ли наше законодательство въ рукоприкладчики за 
него другое шщо, иначе говоря, неграмотнаго въ свидетели 
при завещати? 

Сводъ законовъ не даетъ на этотъ вопросъ никакого 
ответа. Сенатъ же по делу Евстратовой призналъ, что 
неграмотные не допускаются къ свидетельству при завеща- 
н1и и подпись, сделанная за нихъ другими лицами, пред- 
ставляется ничтожною. Мотивируетъ свое решеше Сенатъ 
темъ, что подпись свидетеля на завещаши по закону 
должна удостоверять, что свидетель лично отъ завещателя 
воспринялъ сознан1е въ томъ, что предъявленное ему заве- 
щателемъ распоряжеше писано и подписано имъ самимъ 
или другими лщами по его личной просьбе, а потому петь 
сомненхя, что законъ предполагаетъ свидетеля грамотнаго, 
такъ какъ такой только свидетель при допросе, после 
смерти, завещателя, на суде можетъ распознать тождество 
завещашя О- Такое толковаше мы встречаемъ и въ поздней- 
шихъ решешяхъ Сената *). Но его нельзя признать, по на- 
шему мнешю, справедливымъ. Мы скорее склоняемся къ 
общепринятому въ теорхи мнешю, идущему въ разрезъ съ 



^) Мейеръ, курсъ Гражд. Права И8д. б-е, стр. 646. 

^) Р-Ьш. Г. К. Д. С. ва 94 г. № 88 по д*лу Сергеева. 

') Ркп. Г. К. Д. С. ва 7^ Ф. по д. о аав. Евстратовой (№ 286) и за 61 г. 
РЬш. Общ. Собр. Сен. по д. о зав. Еутааа (Сборн. Р^^ш. Общ. Собр. Сен. т. П, 
ч. Ш, № 1002). 

^) Р. г. К. Д. С. за 89 г, по д. о зав. Жадана (№ 45). 
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воззр'Ьшями Сената и ихъ последователей ^). В^Ьдь, во-пер- 
выхъ, законъ не упоминаетъ въ числ* неспособныхъ свиде- 
тельствовать 2) и лицъ неграмотныхъ. Во-вторыхъ, отъ сви- 
детеля вовсе не требуется знакомства съ содержан1емъ за- 
кЬщатя; достаточно, если онъ только подпишетъ предъ- 
явленное ему завещате, а этого возможно достигнуть и при 
безграмотстве свидетеля, лишь бы онъ удовлетворялъ дру- 
гимъ услов1ямъ, требуемымъ закономъ. Затемъ, прочтетемъ 
завещашя свидетелемъ, при предъявлеюи его завещате- 
лемъ, едва ли можетъ быть достигнуто какое либо огражде- 
ше подлинности завещашя, если иметь въ виду, что сви- 
детели допрашиваются после смерти завещателя нередко 
спустя более или менее продолжительное время после под- 
писи ими завещан1я. Наконецъ, при подобномъ взгляде 
пришлось бы не допускать къ свидетельству неграмотныхъ 
въ смысле научномъ, т. е. лицъ, который могутъ только под- 
писаться, что привело бы къ произвольному и въ существе 
неправильному положенхю, такъ какъ вообще законъ не 
лишаетъ такихъ лицъ права быть свидетелями при со- 
ставлети актовъ, а, напротивъ того, безусловно допу- 
скаетъ ихъ къ свидетельству при всехъ актахъ. Если за- 
вещатель, лично предъявивъ свидетелю завещанхе и, при- 
гласивъ его въ свидетели, при немъ подписалъ завещайте, 
то последтй можетъ объ этомъ свидетельствовать, будучи 
и неграмотнымъ *). 

Юридическое значеше свидетельской подписи заклю- 
чается въ следующемъ: она служить удостоверенхемъ въ 



^) См. ж. Гр. и Уг. права ва 89 г, кн. 7, стр. 18—25 ст. г. Будзимвича; 
Ж. Гр. и Уг. права ва 81 %, кн. 3, стр. 81 — 84, ст. Змщлова\ Юрид. Вйстн- 
ва 79 г. № б, стр. 827—828; Судебн. В*стн. ва 78 г. № 84 статью В^илгошса, 
докааывающаго несостоятельность мн%н1я Данцига, выскаваннаго имъ въ 
Суд. В^^тн. ва 73 г. М 6^ о недопущенШ неграмотныхъ въ свид^^теди; дад^Ье 
Суд. В^Ы^тн. также ва 78 г. № 84. Наконецъ, даннаго взгляда держатся По- 
бпдопосцевъ, Курсъ Гражд. Права, ч. II, явд. 89 г. стр. 489 и 490; Г. Мей^п, 
нвд. 5, стр. 64в. Любавскгй отчасти равр^шаетъ вопросъ такъ <Объ упрощ. 
внФшн. фор. вав.>, стр. 236— -289. 

') Добавляемъ «домашшя 8авФщан1я>. 

') См. Р^№ен1я Общ. Собран1я въ втомъ смысле, хотя и прежнихъ го- 
довъ: РЪш. Общ. Собр. Сената ва 1854 «. но д. о вав. Купки (Сбор. РЬш. 
Общ. Собр. т. II, ч. П, № 720) и по д. о вав. Памья^ того же года (Сбор. 
Р*ш. Общ. Собр. т. П, ч. II. М 766). 
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самоличности завещателя, т. е. въ томъ. что лицо, предъ- 
явившее зав^щанхе^ есть тоже самоё, коимъ таковое совер- 
шено и подписано, и въ томъ, что, при предъявлети имъ 
зав^щатя, свидетели всЬ лично его видели и нашли въ 
здравомъ умЪ и твердой памяти ^). Следовательно, подпись 
свидетелей не касается содержашя или сущности зав^ща- 
тельнаго распоряжетя. Сенатъ разъясняетъ, что подпись 
свидетелей сама по себе не имеетъ силы, пока свидетели, 
если находятся въ живыхъ во время представлешя заве- 
щашя къ утверждешю, не подтвердятъ того, чтб означаетъ 
ихъ подпись при личномъ допросе ^). Относительно того, 
необходимо ли въ подписи свидетелей подробно излагать, 
что удостоверяется подлинность завещанхя и сознательное 
состояше завещателя, Сенатъ въ одномъ решети выска- 
зался, что законъ не требуетъ, чтобы такое удостоверете 
непременно было выражено въ самой подписи свидетелей, 
а потому и завещаше, при отсутствхи его, не теряетъ дей- 
ствительности ^}. действительно^ въ законе нетъ требованхя 
излагать въ подписи свидетелей содержаше таковой, но бу- 
детъ более ращональнымъ и удобнымъ признать, вопреки 
толкованхю Сената, такое изложеше обязательнымъ, по край- 
ней мере, въ общихъ выражен1яхъ, такъ какъ подобная мера 
будетъ представлять более гарантхи подлинности воли заве- 
щателя. Г. Победоносцевъ признаетъ, что необходимо, по 
крайней мере, одному изъ свидетелей означить возможную 
полноту въ формуле своей подписи, а остальнымъ только 
подписаться *). 

Не лишне заметить, что Сенатъ, какъ бы съ целью смяг- 
чить требоваше закона, допускаетъ возможность предъ- 
явлен1я завещан1я свидетелю и не лично самимъ завеща- 
телемъ, а также чрезъ посредство другого лица; достаточно, 
разъясняетъ Сенатъ, если предъявлеше завещашя свидетелю 



1) Ст. 1050, т. X, ч. I, Зав. ГражД. ивд. Св. 1887 г. 

») Р*ш. Г. К. Д. С. 8а 68 и по д. Карасевой (№ 831) и ва 71 г. по д. 
Измирова (Лв 648). 

*) Р. г. К. Д. С. ва 71 %. по д. Измирова (№ 643); см. также Юр. В^^тн. 
за 1871 «. № 1, стр. 16— РЪш. меньшинства чденовъ. 

^) Курсъ Гражд. Права, ч. П, над. 1889 г. стр. 601. См. также Юр. 
В^тн. за 71 «. Лв 1, стр. 16.— РЬшбн1е большинства чденовъ Мооков. Юрвд. 
Общества по данному вопросу. 
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для подписи, въ какой бы формгЬ оно ни выразилось, даетъ 
несомненное уб^жденхе ' въ томъ, что это то самое зав-Ьща- 
ше, относительно котораго выразилась просьба завещателя 
о подписи его извЪстнымъ лицомъ въ качестве свиде- 
теля ^). 

Обращаясь къ разсмотрешю вопроса о форме совершешя 
завещанШ по местному праву, въ губершяхъ Царства Поль- 
скаго видимъ подоб1е домашняго завещан1я въ такъ назы- 
ваемомъ собственноручномъ завещан1и. Таковое только тогда 
действительно, когда оно во всемъ пространстве написано 
числомъ помечено и подписано рукою завещателя ^). 

По законамъ губершй ПрибалтШскихъ, для действитель- 
ности домашняго завещан1я необходимо прежде всего удо- 
стоверете въ томъ, что оно во всехъ своихъ частяхъ исхо- 
дить отъ наследодателя и содержитъ въ себе его послед- 
нюю волю *) Домаштя завещан1я разделяются на письмен- 
ныя и словесныя *). Письменное домашнее завещаше можетъ 
быть написано и на простой бумаге и вообще на какомъ бы 
то ни было матерхале. Оно можетъ быть составлено на вся- 
комъ языке, лишь бы написано было разборчиво и обще- 
употребительными знаками ^), По степени непосредственнаго 
участ1я завещателя въ составлеши завещатя, различаются 
домашн1я завещан1я, написанныя во всемъ пространстве 
рукою завещателя, въ которыхъ не требуется ни подписи 
самого завещателя, ни подписи другого лица ®); во-вторыхъ, 
завещан1я, написанныя и не рукою завещателя, но свое- 
ручно имъ подписанныя. Подпись завещателя должна за- 
ключать въ себе означете имени и фамилш его и должна 
быть сделана въ присутствш свидетелей, или завещатель 
можетъ объявить, что подпись подъ завещашемъ точно его'); 
въ-третьихъ, завещатя, написанныя и подписанныя за за- 



^) Р*ш. г. к. Д. с. за 79 г. по д. Б^новыхъ (Н 4); см. Юрид. В-Ьстн. 
за 1860 г. № 3, стр. в0 — 64. Ответь Калачова Черемисинову. 
• ') Ст. 970 Собр. Гражд. Зав. Царства Польсваго, кн. 3. 
>) Ст. 3060 Грашд. Остз. зак., Продолж. 1890 г. 
*) Ст. 2069 1Ы<1вт. 
5) Ст. :2078 и :Ю79 ^Шет. 
в) Ст. :2073 1Ыйет. 
7) Ст. 2070—2071 \ЪШт. 
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вещателя третьимъ, кром-Ь двухъ свид'Ьтелей, лицомъ, если 
завещатель не ум-Ьеть или почему либо не можетъ писать ^), 
о чемъ должно быть упомянуто въ самомъ зав'Ьщанщ и под- 
тверждено свидетелями. Отъ свидетелей законъ требуетъ, 
чтобы они были во время составленхя завещанхя способны 
къ свидетельству, присутствовали при этомъ добровольно и 
могли съ полною достоверностью убедиться въ самолич- 
ности завеп^ателя ^). Способность къ свидетельству и по за- 
конамъ остзейскимъ определяется отрицательно. Такъ, не 
могутъ быть свидетелями при завещанш: 1) те, которые, въ 
силу телесныхъ или умственныхъ недостатковъ, не въ со- 
стоянш верно и вполне уразуметь и засвидетельствовать 
завещан1е; 2) лица, объявленный по суду расточителями; 
3) приговоренные къ лишенш всехъ правъ; 4) лица, назна- 
ченныя наследниками въ томъ же завещанш. Въ Эстляндш 
не допускаются еще къ свидетельству завещанШ женщины. 
Въ Лифляндш же и Курлянд1и оне допускаются въ свиде- 
тели, но въ случае только недостатка способныхъ къ сви- 
детельству лицъ мужескаго пола *). Родство одного изъ 
свидетелей при завещати съ другимъ не уничтожаетъ зна- 
чения ихъ свидетельства *). Что касается необходимаго числа 
свидетелей, то по меньшей мере требуется два, а по Пиль- 
тенскому земскому праву три достоверныхъ свидетеля, при 
чемъ въ завещашяхъ лицъ дворянскаго происхождешя они 
должны быть того же званхя; последнее требоваше не полу- 
чаетъ применешя, если въ засвидетельствованш завещашя 
будутъ участвовать, по крайней мере, семь лицъ мужескаго 
пола *^). По Ревельскому Городскому праву домапшее завеща- 
Н1е должно быть утверждено подписью семи мужчинъ; въ 
Митаве требуется не менее пяти заслуживающихъ доверхя 
свидетелей; въ Бауске же и Фридрихштадте не менее трехъ. 
Впрочемъ, во время господства въ городе эпидемической бо- 
лезни, для действительности завещашя въ последнихъ трехъ 
городахъ достаточно двухъ только свидетелей % при чемъ 



1) Ст. 2073 Зак. Гражд. ОствейсЕ. изд. 1864 г. 

2) Ст. 2063 1ЪИет. 

3) Ст. 2064 и 2065 1Ъ1с1ет. 

М Ст. 2067 Гражд. Оствейск. Зав. ивд. 1864 г. 

5) Ст. 2061 и 2066 тает, 

в) Ст. 2096, 2097 и 2100 1Ыйвт. 
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женщины къ свид'Ьтельству не допускаются *). Относительно 
подписи свидетелей сл^дуеть заметить, что свид-Ьтели 
должны подписываться подъ зав4щатемъ собственноручно, 
а въ Эстляндш и Курляндхи, сверхъ того, прилагать къ нему 
и свои печати '). Въ Лифляндш не требуется, чтобы зав'Ь- 
щаше было подписано всЬми свидетелями одновременно, 
тогда какъ такое требоваше признается необходимымъ по 
Курляндскому и Эстляндскому земскимъ правамъ, а также 
по Ревельскому и Митавскому городскимъ правамъ *). За- 
коны губершй Остзейскихъ допускаютъ соединете въ одномъ 
лиц* переписчика зав-Ьщанхя и свидетеля. Поправки въ за- 
в^щанш не лишаютъ силы посл-Ьдвяго, если будетъ дока- 
зано, что он* сделаны собственноручно зав^щателемь, или 
по его вол* и съ его в-Ьдома, ясно и четко *). 

Необозначете времени составлен1я зав^щавая не влечетъ 
за собою недействительности послЬдняго ^). 

Что касается словесныхъ домашнихъ завещанШ, то законы 
Губершй Прибалт1йскихъ требуютъ, чтобы тотъ, кто желаетъ 
изъявить свою последнюю волю на словахъ,высказалъ ее гром- 
ко, отчетливо въ присутствхи узаконеннаго числа свидетелей, 
которые должны показаше свое о содержаши ея дать подъ при- 
сягою. Завещавае, составленное въ словесной форме, хотя 
бы впоследств1и и было написано, считается темъ не менее 
словеснымъ ®). Следуетъ заметить, что въ городахъ Лиф- 
ЛЯНД1И домашн1я завещашя не допускаются, кроме случаевъ 
опасности и бедств1й; составленный же при последнихъ 
обстоятельствахъ завещашя признаются действительными, 
хотя бы даже, при совершен1и ихъ, не были соблюдены ни- 
как1я формальности '). 

2. ЕрФпоотныя завфщавоя. 

Хотя старая Судебный установленхя общаго порядка, въ 
виду повсеместнаго введен1я въ действхе Судебныхъ Уста- 



1) Ст. 2098 Ш<1ет. 

*) Ст. 2074 1Ыс1вт. 

*) Ст. 2068, 2096; 2099 Зак. Гражд. Оствейск. 

*) Ст. 2080 Шйет. 

5) Ст. 2084 Шает. 

6) Ст. 2087—2089 ШЛет. 

^) Ст. 2095 Св. узак. губ. Прибадт1йокихъ, ч. Ш, ивд. 1864 г. 
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вовъ, прекратили свое существоваше, тЬмъ не мен'Ье мы 
признали бол-Ье ц'Ьлесообразнымъ изложить правила, касаю- 
пцяся составлешя кр'Ьпостныхъ зав-Ьщатй. Въ настоящее 
же время применяется лишь двоякхй порядокъ составлешя 
зав4ш;ашй— домашшй и нотархальный. Предлагаемыя пра- 
вила могутъ им-Ьть прим-Ьнеше въ отношеши зав^щанШ 
кр'Ьпостныхъ, составленныхъ до введен1я Судебныхъ Уста- 
вовъ. Кр^постныя зав'Ьш;ан1я обыкновенно пишутся на крЬ- 
постной гербовой бумагЬ низшаго достоинства и должны 
быть во всемъ пространств'Ь написаны рукою завЬпцателя 
или собственноручно имъ подписаны. Если завещатель не 
умЬетъ или за болезнью не можегь своеручно подписать 
завещашя, то, вместо него и по просьб* его, зав^щате под- 
писывается другимъ лицомъ, при чемъ въ подписи должно 
быть означено, за неум'Ьтемъ ли завещателя или за его 
болезнью сделана такая подпись О- Существенныя формаль- 
ности крепостныхъ завещашй относятся къ порядку явки, 
такъ какъ ею удостоверяется подлинность последнихъ. 

Крепостное завещаше должно быть представлено лично 
завещателемъ въ Уездный Судъ или въ Соединенную Палату 
или въ места имъ равныя, въ самое присутствхе ихъ, а не 
на дому завещателя '). Исключете допускается только 
въ пользу безпотомственнаго владельца родоваго имущества 
и притомъ въ случае болезни, препятствующей ему явиться 
въ присутственное место; въ такомъ случае завещатели^ 
предоставляется право просить надлежащ1й судъ о засви- 
детельствован1и духовнаго завещашя въ месте жительства, 
и, если невозможно всемъ членамъ Суда присутствовать 
при засвидетельствовати завещашя на дому завещателя, 
то достаточно и одного изъ нихъ, но при этомъ необходимо 
присутствхе двухъ свидетелей ^). При явке крепостнаго за- 
вещан1я къ засвидетельствовашю самимъ завещателемъ, по- 
следтй долженъ быть известенъ Суду; въ противномъ слу- 
чае, необходимо присутствхе двухъ свидетелей, изъ коихъ, 
по крайней мере, одинъ долженъ быть известенъ Суду. 
Свидетели обязаны удостоверить Судъ въ тождестве лица 



^) Пр^ш. кь ет. 1013, прял. п. 1 и 9 1Ы(1ет. 

") Ст. 1013 прим. прил. п. 1, т. X, ч. I, И8д. Св. 87 г. 

') Лр1Ш9ьчате кь ст, 1068 1Ыдет. 
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зав'Ьщателя своею подписью на зав-Ьщанхи ^); если зав'Ьща- 
н1е подписано за зав'Ьщателя другимъ лицомъ, то и руко- 
прикладчикъ вм'Ьст'Ь съ нимъ обязанъ присутствовать при 
явк'Ь ^). Поел* удостов'Ьрешя Суда въ тождеств* лица за- 
вещателя, последнему производится допросъ: точно ли имъ 
завещаше подписано и содержитъ его волю; если на лицо 
рукоприкладчикъ, то и его допрашиваютъ, действительно 
ли онъ рукоприкладствовалъ и по какимъ причинамъ ^). 
Впрочемъ, по одному д^лу Сенатъ призналъ несуществен- 
нымъ упущен1емъ, что отъ рукоприкладчика, подписавшагося 
нэ завещанш, не было отобрано допроса *). 

По окончаши допроса, завещаше вносится отъ слова до 
слова въ крепостную книгу; затемъ на завещанш делается 
надпись о явке ц записке, за подписью всехъ присутствую- 
щихъ, и завещате возвращается завещателю съ роспискою 
его въ книге *). Возвращеше завещашя самому завещателю 
составляетъ, по мнешю Сената, непременное услов1е призна- 
шя завещашя въ силе крепостнаго ®). О всехъ указанныкъ 
формальностяхъ делается отметка въ протоколе заседан1я ^). 
По словамъ Сената, существенно нарушете при совершен1и 
крепостнаго завещан1я коренныхъ требованШ закона, а не 
„канцелярскихъ" формальностей; такъ, отказано одному за- 
вещанхю въ силе крепостнаго потому, что завещаше пред- 
ставлено въ судъ не самимъ завещателемъ, рукоприкладчикъ 
за завещателя не присутствовалъ при явке и, наконецъ, 
завещате отъ крепостныхъ делъ получено не самимъ заве- 
щателемъ ®). 

Юридическое значеше явки крепостнаго завещашя, при 



*) Прим, къ ат. 1018^ прил. п. 2. 

^ Прим^^ч. кь ст, 1013^ прид. п. 9, т. X, ч. I, И8д. 87 г. 

») 1ЬИет. п. 3 и 9. 

^) РЪш. Общ. Собр. Сен. за 1862 %. по д, о зав, Прокофьева, (Сборв. Общ. 
Собр. Р*ш. Сен. т. П, ч. Ш, № 1059). 

') Прим, къ ст, 1013, ирил. п. 4 и 5, т. X, ч. I, изд. 87 г. 

*) Р*ш. Общ. Собр. Сен. за 1869 г. по д, о зав, Ива'штко, (Сборн. РЬш. 
Общ. Собр. Сен. т. I, Л& 612). 

^) Прим, къ ст, 1013, прид., п. 6, т. X, ч. I, изд. 87 г. 

*) Р*ш. Общ. Собр. Сен. за 1868 г, по д, о зав. Крестовском и за 1869 г 
по д, Мтцанинова, 

Си. Поблдоиосцевъ Бурсъ Гражд. Права ч. П, изд. 89 г. стр. 607. 
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жизни зав-Ьщателя, заключается въ томъ, что ею подтвер- 
ждается подлинность самаго зав-Ьщашя, а посл-Ьдствхя таковой 
явки состоять въ томъ, что кр-Ьпостное зав'Ьщате считается 
неопровержимымъ, т. е. противъ подлинности его споръ не 
допускается *). Но такая явка зав'Ьщашя къ засвид'Ьтель- 
ствованш не касается законности зав'Ьщательныхъ распоря- 
жешй; присутственное м'Ьсто наблюдаетъ только за гЬмъ, 
чтобы при совершенш зав'Ьщашя были соблюдены только 
установленныя закономъ формальности, а потому, хотя о 
подлинности кр'Ьпостныхъ зав'Ьп^ашй не принимаются ника- 
шя возражешя, споры о законности самыхъ распоряжешй не 
воспрещаются ^). Значеще явки для кр'Ьпостнаго зав'Ьщашя 
велико. Зав-Ьщаще, которое, будучи представлено въ присут- 
ственное М'Ьсто для засвид-Ьтельствованхн въ качеств'Ь кр'Ь- 
постнаго. не усп'Ьло такимъ порядкомъ соверши'гься, при- 
знается въ качеств'Ь домашняго ^). 

И такъ, существенное различ1е между кр'Ьпостными и 
домашними зав'Ьщашями заключается въ томъ, что подлин- 
ность кр-Ьпостнаго зав-Ьщан^я признается несомн'Ьнною, тогда 
какъ подлинность домашняго зав'Ьщан1я можетъ быть оспари- 
ваема; тЬмъ не менЬе крЬпостный порядокъ совершешя за- 
в'Ьщашй им'Ьлъ ограниченную область прим'Ьнвн1я, благо- 
даря его сложности и гЬмъ неудобствамъ, которыя послу- 
жили основашемъ прим'Ьненхя на практик-Ь домашнихъ за- 
в-ЬщанШ. Значеше кр'Ьпостныхъ зав'ЬщанШ нашимъ законо- 
дательствомъ присвоено и гЬмъ изъ домашнихъ зав'Ьщашй, 
которыя вносятся лично зав-Ьщателемъ въ Опекунсшй Со- 
в'Ьтъ, или въ друг1я указанныя закономъ учреждешя *); 
заявлеше сомн'Ьтя въ подлинности такихъ зав'ЬщанШ не 
принимается во внимаше ^). Споры ври явк'Ь кр'Ьпостныхъ 
зав'ЬщанШ касаются только законности зав'Ьщательныхъ 



^) прим. къ ст. 10Щ прид. п. 7, т. X, ч. I, И8Д. Св. 87 г. 

') гЫЛет п. 7. 

•) РЬш. Общ. Со<5р. Сен. за 1858 г. по д. о зав. Иващенко. (Сборн. Р*ш. 
Общ. Собр. Сен. т. I, № 612) и Вые. Утв. ин1^н!е Госуд, Сов, 1851 %. по д. 
Натрускина (Добпдопоа^ввъ стр. 506). 

О Ст. 105-2, 1058, 1061, 1068\ также 1071, 1072 ч 1078 т. X, ч. 1, вед. 
Св. 87 г. ' 

5) Ст. 1035^ гЫйет. 
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распоряженШ и должны быть разбираемы установленнымъ 
для этого судебнымъ порядкомъ, если предъявлены будутъ 
въ надлежашде сроки ^). 

3. Нотар1альныя 8ав:Ьщан1я. 

Сущность нотар1альнаго порядка совершешя зав'Ьщан1я 
заключается въ томъ, что зав'Ьщате, составленное самимъ 
зав'Ьщателемъ, предъявляется имъ лично въ вид* проекта 
или воля его объявляется нотархусу, который, удостов'Ьрив- 
шись въ личности зав'Ьщателя, въ его правоспособности и 
д'Ьеспособности и въ томъ, что въ зав'Ьщанхи, действительно, 
выражена его воля, вноситъ зав^щате въ актовую книгу. 
Нотархальныя зав'Ьщан1я совершаются не иначе, какъ въ 
личномъ присутствхи зав'Ьщателя при трехъ свид'Ьтеляхъ, 
которые могутъ удостоверить и самоличность завещателя ^). 
Свидетелями при совершеши завещашй нотархальнымъ по- 
рядкомъ не могутъ быть лица, признаваемыя къ тому не- 
способными по правилу нотар1альнаго положен1я и прави- 
ламъ свода законовъ о домашнихъ завещанхяхъ ^). Отличхе 
нотархальнаго порядка совершешя завещашй отъ крепост- 
наго заключается въ томъ, что подлиннымъ нотархальнымъ 
завещашемъ является актъ, внесенный въ актовую книгу, 
при чемъ завещателю выдается выпись изъ этой книги при 
свидетеляхъ, которые удостоверяютъ выдачу своею подписью 
въ реестре нотархуса, вследъ за распискою завещателя *). 
Нельзя не признать, что замена подлинныхъ завещашй 
выписью изъ нотархальной книги не можетъ быть признана 
рац1ональною; ведь, безъ сомнешя, вьгаись ни въ какомъ 
случае не можетъ служить столь точнымъ выражешемъ воли 
завещателя, какъ представленный имъ въ проекте подлин- 
никъ. Вотъ благодаря-то этому въ правилахъ о составлеши 



^) Прим. въ ст. 1013^ прил, п. 7, т. X, ч. 1 И8Д. Св. 87 г. 

») Ст. 1036—1037 Шает. 

») Ст. 1038 т. X, ч. 1 и ст. 75^ п. 5, ст. 87 нотар!альяаго положенхя, 
гд^^ говорится: Свидетелями не могутъ быть слепые, глух1е, безумные, не 
8нающ1е по-русски, лица заинтересованный, служащЫ въ конторе нотар1усовъ 
и прислуга ихъ, лишенные права свид^Ьтельотвовать въ силу судебнаго при- 
говора. 

*) Ст, 1039 т. X, ч. 1, ивд. Св. 87 г. 
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^^ав-ЬщанШ нотархальнымъ порядкомъ сд-Ьлана 01Ч)ворка, что, 
хотя выпись, выданная завещателю, равносильна подлин- 
ному зав^щанш, гЬмъ не мен-Ье, въ случа* сцора о несход- 
ств* между этими документами, преимущество отдается 
подлинному, если въ немъ не окажется въ спорныхъ пунк- 
тахъ подчистокъ или поправокъ, надлежащимъ образомъ 
неоговоренныхъ ^). Вторая и сл*дующ1я выписи нотар1аль- 
наго зав'Ьщан1я выдаются при жизни завещателя только 
ему одному или уполномоченному на это поверенному ^). 
Нотархальныя зав^щатя им^ють ту же силу, какъ и кртюст- 
ныя; сомнЬнхе въ подлинности ихъ решительно устраняется; 
допускается только предъявлете спора объ ихъ подлоге *). 
Нотархальныя завещан1я совершаются нотар1усомъ, который, 
по нашему мненш, имеетъ право требовать отъ частныхъ 
лйцъ соблюден1я многихъ формальностей и даже входить 
въ разсмотрен1е содержашя завещанзя, между темъ какъ 
относительно ^^тпостныхь завтыцапгй судебному месту вос- 
прещается входить въ поверку законности распоряжен1й 
завещателя. Вопросъ о томъ, должна ли нотархальная власть, 
прежде чемъ совершить завещать, входить въ изследо- 
ваше завещательныхъ распоряжешй, или только она наблю- 
даетъ за сохраненхемъ формальностей завещан1й, довольно 
спорный. Мы только что высказали мнен1е, согласное съ 
воззрешями на данный вопросъ Г. Любавскаго и Победо- 
носцева *), такъ какъ, если бы нотархальная власть не вхо- 
дила въ разсмотрен1е распоряжешй завещателя, то пришлось 
бы допустить, что она должна засвидетельствовать и такое 
завещате, въ которомъ заключаются распоряжешя, против- 
ныя общимъ государственнымъ законамъ и вредный для 
целаго общества. Какихъ же распоряжешй завещателя сама 
нотархальная власть можетъ не допустить и как1я могутъ 
быть уничтожены лишь судомъ по жалобе заинтересованной 
стороны? Но поводу этого вопроса существуетъ несколько 
противоречивыхъ мнен1й, разсматривать который нетъ ну- 



^) Ст. 1040 1Ы<1ша. 

2) От. 1042, т. X, ч. I, И8д. Св. 87 г. 

') Ст. 1035^\ 1Ы<1вт. 

*) Объ упрощен1и вн1Ьшней формы 8ав^щан1й, стр. 188, 184. Онъ обстоя- 
тельно 8Т0 доказываетъ и уничтоаваеть противор'Ьч1е статей 1014, 928 я 
1042 т. X, ч. I; см. Побпдош>сч^евъ^ Курсъ Гражд* Права, ч. II. изд. 89 г. стр. 508. 

5 
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жды, такъ какъ подробно ихъ разсмотр-Ьлъ и сд*лалъ пра- 
вильную оценку г. Любавсшй. Скажемъ только, что вполн* 
согласны съ т'Ьмъ мн'Ьшемъ г. Любавскаго, что нотар1альная 
власть должна различать т* изъ незаконныхъ распоряженШ, 
которыя противны законамъ государственнаго или публич- 
наго права, отъ распоряженШ, которыя нарушаютъ лишь 
законы частнаго или гражданскаго права; первымъ она 
можетъ отказывать безусловно въ своей санкщи, хотя бы и 
не было заявлено спора со стороны частныхъ лицъ, относи- 
тельно же вторыхъ она въ прав* лишь оговорить въ зав'Ь- 
щаши объ ихъ незаконности, не им-Ья возможности отказать 
имъ въ засвид'Ьтельствованхи *). 

Сравнивая нотархальныя зав'Ьщатя съ домашними, на- 
ходимъ, что первыя составленный при участ1и органа пуб- 
личной власти, подъ ея контролемъ и съ необходимыми 
предосторожностями относительно удостов'Ьренхя въ личности 
зав'Ьш;ателя, его дееспособности и несомн'Ьнности выражен- 
ной имъ въ зав^щащи воли, заслуживаютъ предпочтен1я 
предъ вторыми, составляемыми частнымъ образомъ, вн* над- 
зора общественной власти, т'Ьмъ бол'Ье, что вопросъ о досто- 
верности выраженной въ зав-Ьнцанш воли возникаетъ поел* 
смерти завещателя, когда невозможно воспользоваться его 
собственными прказашями для определетя степени досто- 
верности завещательнаго документа. Большая достоверность 
нотархальныхъзавещашй сравнительно съ домашними имеетъ 
весьма важныя юридичесшя последств1я во всехъ техъ 
случаяхъ, когда является сомнен1е, действительно ли умер- 
ш1й оставилъ после себя завещан1е и если оставилъ не- 
сколько завещашй, то какому изъ нихъ отдать преимуще- 
ство; напр., после умершаго остались нотартальное и домаш- 
нее завещатя,^ какой случай разрешается въ пользу нота- 
рхальнаго, хотя бы оно было составлено и раньше домашняго. 
Наконецъ, кто возбуждаетъ сомнен1е относительно действи- 
тельности нотархальнаго завещатя, тому ничего другого не 
остается, какъ доказать, что такое завещаше подложно. 
Если онъ этого не докажетъ, то возбужденное имъ сомнен1е 
не имеетъ никакого значенья и остается безъ последств1й. 



^) Любавстй <06ъ упрощеши вв^Ьш. формы зав'Ьщ.» стр. 190, 259. 
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СовсЬмъ иначе ставится врпросъ, когда Д'Ьло идетъ о до- 
машнемъ зав'Ьщанхи; последнее есть не бол'Ье, какъ частный 
документъ, которому никто не обязанъ вЪрить, пока не бу- 
детъ доказано, что въ немъ, действительно, содержится 
точная воля завещателя. Доказано это можетъ быть допро- 
сомъ свидетелей и другихъ лицъ, принимавшихъ участ1е 
въ составленш завещанхя, съ выяснешемъ предъ судомъ 
обстоятельствъ, доказывающихъ, что представленное завЪ- 
щате именно составлено тЪмъ, кому и принадлежитъ. Не- 
лишне заметить, что завещаше, не признанное въ силе 
нотархальнаго, не теряетъ чрезъ то силы домашняго, если 
въ составленш его не нарушены правила, для домашнихъ 
завеш;ан1й установленныя, \) при чемъ значащаяся на за- 
вещая1и подпись нотархуса, по толкованш Сената, можетъ 
быть сочтена равносильною подписи свидетеля, если таковая 
удовлетворяетъ требуемымъ отъ нея закономъ свойствамъ, 
и если, конечно, нотархусъ лично знаетъ завещателя '). 

Обращаясь къ вопросу о завещанхяхъ, составляемыхъ при 
участ1И органовъ публичной власти по местнымъ законамъ, 
находимъ, что въ губершяхъ Царства Польскаго публичнымъ 
называется'завещаше, которое совершено двумя нотархусами, 
въ присутств1и двухъ свидетелей, или однимъ нотархусомъ, въ 
присутств1и четырехъ свидетелей. Все свидетели должны 
подписаться на завещаши; впрочемъ, въ селен1яхъ доста- 
точно подписи одного изъ двухъ свидетелей, если завещан1е 
совершено двумя нотархусами, или подписи двухъ изъ че- 
тырехъ свидетелей при совершеши завещашя однимъ но- 
тар1усомъ ^). Завещаше диктуется нотар1усу самимъ заве» 
щателемъ и должно быть написано такъ, какъ продиктовано 
и прочтено завещателю, въ присутствпт свидетелей. Пу- 
бличное завещаше должно быть подписано завещателемъ, 
если же онъ не умеетъ, или за болезнью не можетъ под- 
писать, то объ этомъ упоминается въ завещаши *), а под- 
писывается за него, следуетъ думать, другое лицо, ибо за- 
конъ объ этомъ умалчиваетъ. Свидетелями при публичномъ 

1) Ст. 1033!^, т. X ч. /, изд. Св. в. 87 г. 

») Р*ш. Г. К. д. С. за 1890 г. по д. о зав. Куровскахо (№ 87). 

') Ст. 971 и 974 Соб. Гражд. Зак. Царства Подьсв. кн. 3, изд. 70 г. 

О Ст. 972 и 973 'Мйет. 

6* 



— 68 — • 

зав-Ьщан!!! не могутъ быть ни легатар1и, на какомъ бы осно- 
ванш они ни были назначены, ни ихъ родственники и свой- 
ственники до четвертой степени включительно, ни писцы 
нотархусовъ, совершающихъ .актъ *). 

По законамъ Губернии ПрибалтШскихъ относительно 
совершешя публичныхъ зав^щатй применяются правила 
положешя о нотар1альной части съ н-Ькоторыми изъятаями *). 
Такъ, публичное зав-Ьщате совершается въ личномъ присут- 
ствш завещателя и при трехъ свид'Ьтеляхъ, которые могутъ 
удостоверить и самоличность завещателя. Подлиннымъ пу- 
бличнымъ завещан1емъ признается завещан1е, внесенное въ 
книгу. После записи его въ книгу, завещателю немедленно 
выдается выпись со взысканхемъ установленнаго гербоваго 
сбора. Выпись выдается при упомянутыхъ свидетеляхъ, кото- 
рые удостоверяютъ это своею подписью въ реестре нота- 
рхуса вследъ за распискою завещателя •). Те же правила, 
какъ и въ нашемъ своде законовъ, действуютъ относительно 
качествъ свидетелей, значешя выписи, ея выдачи и предъ- 
явленхя спора противъ подлинности публичныхъ завещанхй *). 

4. Особенныя »ав1нцан1я. 

Постановлен1я нашего свода законовъ о такихъ завбща- 
Н1яхъ обусловливаются темъ, что нередко завещатель нахо- 
дится въ такомъ исключительномъ положенш, что не въ 
С0СТ0ЯН1И выполш1ть техъ формальныхъ услов1й при совер- 
шеши завещан1я, которыя законъ признаетъ необходимыми. 
Случаи такого положен1я, пред^хмотренные нашимъ законо- 
дательствомъ, следуюпце: 

1) Пребыванге русскаго подданнаго за границею: Русск1й под- 
данный за границею можетъ совершать домашнее духовное 
аавещанхе по обряду той страны, где оно будетъ писано; 
при этомъ, однако, требуется, чтобы завещанхе было явлено 



О Ст. 976 Соб. Грашд. Зак, Дар. ПольсКм кн. 8., вад. 70 г. 

2) Ст. ^25 по продолж. Свода Узак, Губ. Лриб. 1890 г. 

^) Ст. :^026, 2027 и 2029 по тому же продолжент. 

*) Ст. 2028, 2030—2032, 2035—2039 Мйет, Постановден!я Свода Губ. 
Прибалт1йскихъ 1884 г. о публичныхъ 8ав^ан1яхъ по Лифдяндскнмъ Город- 
скимъ праваиъ (ст. 2044—2059) отм1|нены указомъ 1889' г. Тюля 9 (Собр. Уаакон. 
674, XVI). 
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при Росс1йск(Я! Мисс1и или Консульств*. Такая явка зам*- 
няетъ собою совершете духовныхъ зав'Ьщатй нотархальнымъ 
порядкомъ и сообщаетъ имъ силу кр'Ьпостныхъ актовъ *). 
По разъясненш Сената, устное или словесное зав-Ьщате 
недействительно и въ такомъ случае ^). 

Нельзя не заметить, что правила, которыми обставлено 
составлеше такихъ зав'Ьщатй, представляютъ изв^стиня 
неудобства, такъ какъ, в^дь, не во всЬхъ мЪстахъ суще- 
ствуетъ посольство, всл'Ьдствхе чего и явка является затруд- 
нительною; поэтому было бы вполне целесообразно предо- 
ставить право свидетельствовать таюя завещан1я въ мЬст- 
ностяхъ, где не существуетъ посольства^ другимъ органамъ 
общественной власти. Некоторые изследователи считаютъ 
явку у консула завещаюй, составленныхъ русскими поддан- 
ными въ виде домашнихъ актовъ, по обряду той страны, 
где они находятся, безусловно обязательною, такъ что не- 
соблюдете даннаго требован1я влечетъ за собою недействи- 
тельность такого завещашя; по ихъ мнешю, такимъ только 
завещан1ямъ и придается сила крепостныхъ актовъ и по- 
тому всякое завещанхе, совершенное за границею, по мест- 
ному обряду, въ виде публячнаго акта^ и не явленное у 
консула, получаетъ въ Росс1и значете только домашняго, 
а не нотар1альйаго завещашя, и должно считаться недей- 
ствительнымъ во всехъ техъ случаяхъ, въ коихъ Сводъ за- 
коновъ требуетъ, чтобы выражеше последней волн было 
облечено въ форму нотархальную '*). Допустить же соста- 
влен1е домашняго духовнаго завещан1я по местному обряду 
безъ явки у надлежащей власти; значило бы, по ихъ мне- 
нш, дать возможность легко составить подложный завеща- 
шя, при чемъ по большей части трудно было бы отыскивать 
свидетелей, подписавшихся на завещанпг, при засвидетель- 
ствоваши последняго судомъ *). Да, все это такъ, но необхо- 



') Ст. 1077 и 1078, ш. X, V. 7, нзд. Св. 87 г. 

^ т. е. хотя бы оно было составлено аа границею въ такомъ государ- 
стве, по завовамъ котораго словесныя 8авЪщан1я допускаются. Р^ш. Г. К. 
Д. С. за 75 и по д. Фаньюнга (Л 749). 

•) Побпдоносневъ, Курсъ, Гражд. Пр., ч. II, стр. 525; см. Судеб. Впстн. 
за 187а г. Н 153 статью П. Г.; см. также Р*ш. Г. К. Д. С. за 76 г. по д. о 
аав. Гедулъда (№ 219). 

*) Судебн. В'Ьстншсъ за 1872 г. № 158, статья Л. Г. 
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димо, держась подобнаго взгляда, не упускать изъ виду, 
что подобное требоваше закона о совершети домашняго за- 
в'Ьщашя съ обязательствомъ явки ничуть не является для 
русскаго подданнаго, находящагося за границею, непрем'Ьн- 
ною обязанностью. 

Мы осм-Ьливаемся ду>1ать, что въ указанной стать* О 
„можешь совершать домашнее духовное зав'Ьщанхе....** рус- 
скому подданному предоставляется лишь право совершать 
духовное зав'Ьщаше по обряду той страны, гдЪ оно будетъ 
писано, съ обязательствомъ явки, но воспользоваться или не 
воспользоваться таковымъ зависитъ отъ его усмотр'Ьтя. 
РусскШ подданный, находясь за границею, можетъ совер- 
шить духовное зав-Ьщанхе домашштаъ порядкомъ по обряду, 
установленному русскими законами, и такое зав'Ьщаше, хотя 
бы и не было явлено у консула, сохраняетъ свою силу и 
значен1е въ Росс1и, гЬмъ бол'Ье, что изъ статьи „акты, со- 
вершенные въ иностранномъ государств* по существующимъ 
тамъ законамъ, хотя бы и несходно съ обрядомъ соверше- 
Н1Я подобныхъ актовъ въ Россш, признаются законными, 
если только не опровергается ихъ подлинность", слЪдуетъ 
заключить, что акты, а въ томъ числ* и акты последней 
воли, соответственно русскимъ законамъ совершенные, при- 
знаются безусловно действительными ^), хотя бы и не были 
явлены у консула ^). 

2) Второй случай, служащШ основанхемъ допущешя осо- 
^енныхъ зав^щанШ — положенге военно-олужащаго въ походп. 
Когда войска находятся въ поход* за границею, тогда зав*- 
1цан1я чпновниковъ и другихъ при арм1и служащихъ могутъ 
быть совершаемы въ полковыхъ и другихъ военно-поход- 
ныхъ канцеляр1яхъ, гд* они должны быть явлены и запи- 
саны; они получаютъ значен1е нотархальныхъ зав^щатй *). 

3) Во время плаванья на кораблп. Зав^щатя, сд^ланнын 
па военномъ корабл*, или другомъ казеняомъ суди* во время 
похода, съ ведома начальника корабля, или судна, или 



^) Ст. 1077 т. X, V. /, Зак. Гражд., изд. Свода 87 г. 
') Ст. 464 Устава Гражд. Судопроиав. 

') См. Ж. Гр. и Торгов, права за 1871 I. Сентябрь (книга 3); ст. А. К. 
сшр, 522, 526. 

*) Ст. 1071, т. X, ч. 7, изд. Свода 87 г. 
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старшаго по немъ, вм'ЬсгЬ съ другимъ офицеромъ или чинов- 
никомъ, получаютъ также силу нотар1альныхъ *). При этомъ 
законъ предписываетъ, чтобы зав'Ьщанхя, въ поход'Ь и на 
корабл* составленныя, были подписаны зав'Ьщателемъ и 
гЬми, кому отданы на сохранен1е. Если завещатель не умнеть 
писать, или не можетъ подписать, то объ этомъ должно 
быть упомянуто въ рукбприкладств'Ь на самомъ завЪщан1и '). 

4) Положенхе больныхь. Духовныя домашшя зав'^^щашя, въ 
военныхъ, сухопутныхъ и морскихъ госпиталяхъ, по жела- 
шю больныхъ офицеровъ или нижнихъ чхгаовъ составлен- 
ныя, признаются действительными, если подписаны госпи- 
тальнымъ священникомъ, дежурйымъ врачемъ или ордина- 
торомъ и дежурнымъ офицеромъ. Подобнымъ образомъ со- 
ставляются и духовныя зав^щатя и въ другихъ госпита- 
ляхъ публичныхъ; тамъ же, гд* н^тъ дёжурныхъ офицеровъ, 
зав^щанхе должно быть подписано вместо ихъ смотрителемъ 
госпиталя, или лицомъ, завЪдывающимъ госпиталемъ ^). 
Относительно шевскаго военнаго госпиталя постановленно 
особое правило, состоящее въ томъ, что вм^ЬсгЬ съ священ- 
никомъ, дежурнымъ офицеромъ и дежурнымъ врачемъ, при- 
сутствуетъ при совершенхи духовныхъ зав^щатй больныхъ 
старшая сестра милосерд1я и утверждаетъ действительность 
воли завещателя общею съ ними подписью на самомъ 
акте *). 

Сенатъ разъясняетъ, что завещан1я, составленныя въ 
госпиталяхъ, считаются действительными при подписи свя- 
щенника, врача и офицера, но это правило ничуть не устра- 
няетъ того общаго постановленхя, на основанш котораго 
воспрещено быть свидетелями темъ лицамъ, въ пользу кого 
что либо завещано *). 

^) Положенье вдовъ и дгьвиць, прызрпваем/лхъ въ С.-Петербург- 
скомь дошь призргьнгя, Домашн1я духовныя завещашя вдовъ, 



^) Ст. 1072, т. X, ч. I, И8Д. Св. зав. 87 г. 

2) Ст. 1076 и 1076 1Ыйет. 

') Ст. 1081 1Ыает. 

<; Лриы. къ 1081 ст. т. X, ч. I, изд. 87 г. установл. въ 1В60 г. Апр-Ьля 12, 
§ 9,— 5-е П. С. 3. (3^688), 

*) Р*ш. Общ. Собр. Сен. за 1849 г, по д. о зав. Имюкова (Сборн. Р*ш. 
Общ. Собр. Сен. т. II, ч. I, № 603). 
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живущихъ въ С.-Петербургскомъ и Московскомъ Вдовьихъ 
домахъ, и зав'Ьщашя д'Ьвицъ, призр'Ьваемыхъ въ С.-Петер- 
бургскомъ Дом* Призр'Ьн1я Д'Ьвицъ благороднаго звашя, 
признаются действительными, если они засвидетельствованы 
священникомъ дома, смотрителемъ и врачемъ. Впрочемъ, 
этимъ не запрещается б-Ьднымъ девицамъ, находящимся 
въ С.-Петербургскомъ Дом* Призр*н1я оныхъ, писать духов- 
ныя завещанхя на основахпи общгаъ узаконенхй ^). 

Наконецъ,сл'Ьдуетъ коснуться вопроса о составленшкресть- 
янскихъ зав^ЬщанШ. Въ 1866 году постановлено, что сельсше 
жители, состоящ1е въ зав^Ьдыванхи крестьянскикъ учрежде- 
нШ, могутъ свидетельствовать своп завещан1я о недвижи- 
момъ и движимомъ имуществе не свыше 100 руб. въ волост- 
ныхъ правлен1яхъ, коимъ они подвластны. Завещатели сло- 
весно объявляютъ свою волю въ волостномъ правлети прп 
его членахъ и двухъ свидетеляхъ. Затемъ съ ихъ словъ 
записывается завещанхе въ книге, находящейся въ волост- 
номъ правлен1и, для записи сделокъ и договоровъ, и под- 
писывается завещателемъ пли рукоприкладчикомъ за него, 
членами волостнаго правлен1я и свидетелями пли рукопри- 
кладчиками за нихъ. Завещателю выдается выпись за под- 
писью наличныхъ членовъ волостнаго правленЫ. '^а выпись 
и служить доказательствомъ воли завещателя, насколько 
она согласна съ подлиннпкомъ завещанхя, внесеннымъ въ 
книгу волостнаго правлешя. По разъяснешю Сената, заве- 
щанхе сельскаго обывателя, явленное при жизни самимъ 
завещателемъ въ волостномъ правлен1и, не можетъ быть 
признано недействительнымъ на томъ лишь основан1и, что 
завещанное имущество, оцененное завещателемъ не свыше 
100 руб., въ действительности превышаетъ эту сумму, вслед- 
ств1е чего завещанхе неправильно принято волостнымъ пра- 
влен1емъ къ засвидетельствованхю.' Съ другой стороны на 
такомъ завещашй подпись за неграмотнаго завещателя и 
свидетелей моясетъ быть сделана однимъ, а не разными 
лицами ^). 

Таковы случаи, когда наше законодательство устана- 



>) Ст. 1082 т, X, ч. 7, %ш). 87 %. 

') (Прии. I къ ст. 91 общ. Полож. о Крест., Особое Приложеше к* IX 
тому свода Закон., изд. 1876 года) РЬш. Г. К. Д. С. за 1886 г. № 61 по д-Ьлу 
Кожухаря. 
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вливаетъ правила объ особенной форм* совершешя зав'Ьща- 
нШ. Существенное отличхе постановлешй объ особенныхъ за- 
в-Ьщатяхъ нашего законодательства отъ иностранныхъ за- 
ключается въ томъ, что, по постановлетямъ иностранныхъ 
кодексовъ, особенное зав'Ьщанхеу коль скоро завещатель 
вышелъ изъ исключительнаго положен1я, должно быть со- 
вершено съ соблюдешемъ всЬхъ требуемыхъ эакономъ фор- 
мальностей, а въ противномъ случа-Ь теряетъ свою силу *), 
между гЬмъ какъ въ руссконъ законодательств* особенныя 
зав-ЬщанЫ, будучи однажды составлены, сохраняютъ свою 
силу навсегда. 

Что касается м'Ьстнаго права объ особенныхъ зав^Ьща- 
шяхъ, то по законамъ Царства Польскаго зав'Ьщашя воен- 
ныхъ лицъ могутъ быть совершены у командира батальона 
или всякаго штабъ-офицера въ присутствхи двухъ свидете- 
лей, а если завещатель боленъ или раненъ, то и у глав- 
наго лекаря, при содейств1и военнаго начальника, зав^ды- 
вающаго полицейскою частью госпиталя; но ташя завещанш 
имеютъ силу только для находящихся въ походе, или на 
квартирахъ, или въ гарнизонахъ вне территорхи края, а 
не внутри ея, исключая, если завещатель находится въ 
осадяомъ положенш, т. е. въ осажденномъ городе или въ 
крепости и въ другихъ местахъ, где сношевля прерваны. 

Въ местности, съ которою, по случаю чумы или другой 
заразительной болезни, всякое сообщете прервано, завеща- 
Н1Я могутъ быть совершенй у мироваго судьи или у должност- 
наго лица общины при двухъ свидетеляхъ ^). 

Такъ какъ въ этихъ губерн1яхъ действуютъ начала фран- 
цузскаго — Сойе с1у11, то и применяется принципъ по отноше- 
Н1Ю къ упомянутымъ особеннымъ завещан1ямъ, что так1я 
завещатя лишаются своей силы, коль скоро завещатель 
вышелъ изъ исключительнаго положен1я, заставившаго при- 
бегнуть къ особенной форме ихъ совершен1я ^). 



*) Напр. Германское — 8(оЬЬе СНа11<1Ъаси йеа ЛеШяеИеп Рпуа^есЫз; 
т. 5. И8Д. 85 г. § 304, стр. 234 и 235). Франх^узское—АиЬту ег Еаи (Сои» 
ае (1Г011; С1у11 ^гап5а18; т. 7, изд. 75 г. § 672 и 673 стр. 146 и 147). — Сос1е 
СггИ (агг, 984 и 987). 

«) Ст. 981--983, 985, 986 Гражд. Зак. Ц. Польск., кн. 8, изд. 70 г. 

3) Ст. 984 п 987 хЫйет. 
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Зав'Ьщан1я морск1Я действительны только въ томъ слу- 
чае, если зав'Ьщатель умретъ на морЪ или чрезъ три ме- 
сяца поел* выхода его на берегъ въ такомъ ьгЬсгЬ, гд* бы 
онъ могъ совершить его вновь обыкновеннымъ порядкомъ. 
Зав-Ьщанхе морское не можетъ содержать никакого распоря- 
жен1я въ пользу офицеровъ корабля, исключая родственни- 
ковъ завещателя *); на казенныхъ корабляхъ оно можетъ 
быть совершено у командира судна или лица, зам^няющаго 
его, вместе съ чиновникомъ управлешя; на торговыхъ же 
судахъ у корабельнаго писца или заступаюш;аго его м-Ьсто 
вм-ЬсгЬ съ капитаномъ, шкиперомъ или хозяиномъ судна, 
при чемъ во всЬхъ этихъ случаяхъ требуется присутствхе 
двухъ свидетелей ^). Не признается совершеннымъ на море 
завещан1е, составленное во время плавашя, если въ промежу- 
токъ его составлен1Я корабль приставалъ къ берегу росс1йскаго 
или иностраннаго владёшя, где находилось росс1йское долж- 
ностное лицо; оно действительно въ такомъ случае, если 
только совершенно порядкомъ, установленнымъ въ Россш '). 
Особенный завещан1я подписываются завещателями и теми, 
у кого они явлены. Если завещатель объявить, что не мо- 
жетъ или не умеетъ подписаться, то делается отметка въ 
завещан1и о его заявлеши и причине такой невозможности, а 
завещаше, нужно думать, подписывается другимъ лицомъ, 
хотя законъ ничего более не говорить. Туземецъ, находя- 
щШся въ иностранномъ государстве, можетъ сделать заве- 
щан1е въ виде частнаго или оффпцхальнаго акта съ соблю- 
ден1емъ формъ, употребляемыхъ въ томъ месте, где актъ 
будетъ совершенъ *). 

Въ Губерн1яхъ 11рибалт1йскихъ также существуютъ по- 
становлен1я объ особенныхъ завещатяхъ. По земскимъ 
правамъ Лифляндш, Эстлянд1и и Курлянд1и признаются 
привиллегированными те завещашя, который составлены: 
1) лпцами, находящимися въ военной службе, во время 
похода, 2) недостаточными людьми низшихъ сословШ, 
живущими въ уездахъ, 3) кемъ бы то ни было, во время 
общихъ опасностей и бедств1й, и 4) родителями въ пользу 



>) Ст. 996 и 997 ИШт. 

3) Ст, 988 Грахд. Зак. Ц. Польск. кн. 3. 

3) Ст. 994 1Ы<1вт. 

*) Ст. 998 и 999 ИШт. 
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дЪтей. Для д'Ьйствительности такихъ зав-Ьщатй необхо- 
дима уверенность лица въ томъ, что они составлены за- 
вещателями и содержать въ себ* точную ихъ последнюю 
волю. Въ Эстляндаи для завещанхн, въ которомъ роди- 
тели, при назначенш д^тей наследниками, дЬлаютъ раз- 
личныя распоряжетя, свидетелей не требуется, если только 
такое завещате написано рукою одного изъ родителей, 
или, по крайней мере, имъ подписано, съ приложешемъ 
печати. По Курляндскому земскому праву, для действитель- 
ности собственноручнаго завещашя отца, если таковое свопмъ 
предметомъ имеетъ только разделъ наследства между его 
детьми, свидетелей также не требуется. Когда же такое за- 
вещате не вполне написано своеручно отцомъ, то должно 
иметь подписи его и двухъ свидетелей, съ приложенхемъ 
и печатей. Такое постановленхе имеетъ силу и по отношешю 
къ матери ^). Въ Митаве ^) при такомъ завещати не тре- 
буется свидетелей, коль скоро оно написано сполна рукою 
завещателя, или, по крайней мере, имеетъ его своеручную 
подпись. Если оно словесное, то должно быть прочтено 
предъ двумя свидетелями ^). 

5. ТаДныя 8ав1|щан1я. 

Такъ какъ нотархальныя и крепоСгныя завещан1я не- 
удобны темъ, что завещатель не можетъ сохранить свою 
волю втайне, а домашн1я темъ, что представляютъ возмож- 
ность подлога въ силу того, что могутъ быть отдаваемы на 
хранеше постороннему лицу, не будучи проверены никакою 
общественною властью, то для избежашя такихъ неудобствъ 
некоторый законодательства допускаютъ еще особую форму 
совершешя завещашй, называемыхъ тайными или мистиче- 
скими. Такая форма представляетъ завещателю следующ1я 
выгоды: съ одной стороны, завещательный распоряжен1я 
известны только самому завещателю, чемъ предотвращаются 
происки и интриги заинтересованныхъ лицъ и всякаго рода 
вражда; съ другой стороны, такая форма не очень сложна, 



^) Ст. :2091 — 2094, Сводъ м*стныхъ у8аконвн1й Губ. Остзвйск. изд. 
1864 г. 

') Также въ Бауск^Ь и ФридрпхштадтФ. 

») Ст. 2101 Св. м*стн. уаак. ТуЬ. Прибал. ч. Ш, над. 1864 г. 
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между тЪмъ какъ, всл'Ьдствхе засвид'ЬтельстВовашя у нота- 
р1уса, тайное зав'Ьщанхе прювр-Ьтаеть силу публхгшаго акта: 
наконецъ, подлогъ при подобной форм* совершен1Я зав'^^ща- 
шя является очень затруднительнымъ. Тайныя зав'Ьщанхя 
им'Ьютъ обширную область прим'Ьнешя во Францш. 

Сущность формы ихъ совершешя заключается въ томъ, 
что завЪщаше, подписанное зав^щателемъ, предъявляется 
нотар1усу въ запечатанномъ пакет*, въ приоутств1и свиде- 
телей, съ ^аявлен1емъ, что въ пакегЬ заключается его аав*- 
щаше; объ этомъ нотархусъ д^лаегь на пакет1\ надпись, 
которая подписывается зав^щателемъ, нотар1усомъ и свиде- 
телями; всЬ эти формальности должны быть совершены бёзъ 
перерыва. Въ случае, если бы завещатель вследствхе пре- 
ПЯТСТВ1Я, наступившаго поел* подппсан1я завещан1я, не могъ 
подписать акта надписи, то о сделанномъ имъ въ этомъ 
отношенш заявленш упоминается, безъ необходимости уве- 
личивать число свидетелей. Те, которые не умеютъ или 
не могутъ читать, не въ праве совершать тайныя завещан1я- 
Если же завещатель лишенъ возможности говорить, но мо- 
жетъ писать, онъ въ праве совершить завещаше, съ темъ 
только, чтобы это завещан1е было все цело написано, поме- 
чено числомъ и подписано его рукою, чтобы онъ предъявилъ 
его нотар1усу и свидетелямъ, съ письменнымъ заявлен1емъ 
вверху акта, что это — его завещанхе, после чего нотархусъ 
совершаетъ действ1я, требуемыя для действительности та- 
кихъ завещанШ. Въ случае, если завещатель по какой-либо 
причине пе можетъ подписать завещан1я, то къ акту над- 
писи призывается седьмой свидетель, который подписываетъ 
актъ съ другими свидетелями ^). Наше законодательство не 
заключаетъ постановленШ о тайныхъ завещашй; значен1'е 
ихъ придается темъ изъ домашнихъ завещанШ, которыя 
отдаются на хранеше въ присутственное место самимъ заве- 
щателемъ *); но въ порядке составлен1я и засвидетельство- 
вашя они ничемъ не отличаются отъ завещан1й, соста- 



^) Со€1е сМ1 {агЬ, 976—979): ЛиЬгу еЬ Ваи (Сошрз де Дго1* с!?!! йгап- 
5а18 Т. 7, 4-втв 6^11, рауев 92, 138, 189, 142). 

') т. е. Нотар1усу, или въ Опекунск1й Сов'Ьтъ УчрежденШ Императрицы 
Мар1и, или въ Отд'Ьлев!е Канцеляр1и Сов^Ьта Челов^Ьколюбиваго Общества... 
Ст. 1058, т. X, ч. I. 
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вляеМыхъ домашнимъ порядкомъ. Сенатъ разъясняетъ, что 
отдача такихъ зав-Ьщанхй въ присутственное м-Ьсто запеча- 
танньши д-Ьдаетсд только для хранен1я и предохранешя ихъ 
отъ извета въ подложности, но не исключаетъ ихъ отъ 
соблюдетя требуемыхъ закономъ отъ всЬхъ зав^Ьщан1й фор- 
мальностей *). Не допускаетъ тайныхъ зав-ЬщанШ и Саксон- 
ски кодексъ ^). Изъ м*стныхъ законовъ только законы гу- 
бершй Царства Польскаго признаютъ тайныя зав-Ьщанхн, 
относительно которыхъ дМствують правила Французскаго 
кодекса ^). Сводъ же указашй Губершй Прибалт1йскихъ не 
содержитъ въ себ* постановлешй о такихъ зав'Ьщан1яхъ. 

е. Общ1я оовокупныя вавфщашя. 

Ташя зав'Ьщан1я по нашему законодательству не имЪютъ 
силы. Зав'Ьщанхе можетъ быть сделано только однимъ ли- 
цомъ; два лица совокупно въ одномъ и томъ же зав'Ьщанш 
не могутъ изъявлять свою волю. Такое ограничеше въ Свод* 
законовъ мотивируется тЬмъ, что всякое зав-Ьщате, по усмо- 
тр'Ьшю завещателя, при жизни его можетъ подлежать от- 
м:Ьн* или изм^нетю *). Очевидно, ц-Ьль запрещешя такихъ 
:тв'Ьщашй нашимъ закономъ заключается въ томъ, чтобы 
свобода воли зав^пцателя отменить или изменить завеща- 
тельное распоряженге не была связана волею другого. По- 
ложимъ, подобный мотивъ вполн* ращоналенъ, если два лица 
взаимно распоряжаются— одинъ въ пользу другого, такъчто 
зав^щанхе одного составляетъ какъ бы условие существова- 
Н1я зав-Ьщатя другого лица; тогда, при отм^н* зав'Ьщан1я 
однимъ изъ нихъ, возникаетъ сомнете относительно дей- 
ствительности другого. Но, вЪдь, при общемъ составленш 
завещан1я, оба завещателя могутъ распоряжаться въ пользу 
какого-либо третьяго лица, такъ что воля одного изъ нихъ 
независима отъ распоряженхя другого; въ такомъ случае, 
казалось бы, свобода воли завещателя отменить свое заве- 
щательное распоряжеюе ничуть не связана волею другого 



*) Ршиенгв Общ, Собр. Сен, по д. ШеИдемат (Любавск1й, стр. 182). 
') Саксон. Гражд. Улож. (ст. 2061—2246). 
3) Ст. 976—979 Зак. Ц. П., изд. 1870 г. 
*) Ст. 1032 т. X, ч. I, Зак. Гр. И8д. 1887 г. 
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и не терпптъ никакого сгЬснешя со стороны посл-Ьдилго. 
Между гЬмъ Сенатъ, въ разъяснеяхе даннаго постановленгя, 
говорить, что законъ безусловно запрещаетъ зав'Ьщанхя 
двухъ лицъ въ одномъ акт* и не дозволяетъ д'Ьлать как1я 
либо исключетя въ пользу гЬхъ и-пи другихъ зав-Ьщатй, 
смотря по ихъ содержан1ю, т. е. будутъ ли два лица взаимно 
завещать другъ другу свое имущество, или н-Ьтб. Одно 
изложеше зав-ЬщанШ двухъ лицъ въ одномъ акгЬ, по сло- 
вамъ Сената, свид'Ьтельствуетъ, что каждое изъ содержащихся 
въ этомъ актЪ зав'Ьщательныхъ распоряженШ сд'Ьлано съ 
обоюднаго соглас1я зав'Ьщателей и поэтому не можетъ быть 
ни отменено, ни изменено по односторонней вол* одного 
изъ нихъ ^). Но такое толкован1е Сената едва ли вполн-Ь 
оправдываетъ мотивъ недопущен1я нашимъ законодатель- 
ствомъ совокупныхъ зав'Ьщан1й. Мы скорее склоняемся на 
сторону мн-Ьихн г. Кавелина, который говорить, что причина 
такого недопущен1я заключается въ томъ, что наше законо- 
дательство смотрить на зав'Ьщаше, какъ на актъ односторон- 
няго изъявлешя воли, и не допускаетъ внесен1я въ него 
договорнаго начала, которое господствуетъ въ законодатель- 
ств* Германскомъ ^). ДМствительно, въ Герматп учете, о 
совокупныхъ завЪщатяхъ достигло возможно большей раз- 
работки и послужило основан1емъ постановлен1й объ этомъ 
предмет* м*стныхъ законовъ ГубернШ ПрибалтШскнхъ '). 
Такъ какъ въ Германш назначен1е наследника можетъ по- 
следовать и путемъ договора, а не только посредствомъ за- 
в^щатя, то, разумеется, совокупный завещан1я, какъ отли- 
чающаяся тЬмъ, что носятъ на себ* отпечатокъ договорнаго 
начала, получають полное примененхе. Французское законо- 
дательство, не допуская элементовъ контракта въ зав^щати, 
не допускаетъ и зав'Ьщательныхъ распоряжешй совокуп- 
ныхъ *). 



^) РЬш. г. к. д. с. 8а 1879 г. под. о зав. По8нанской'(116) и за 1873 г. 
по тому же д*лу (№1372). 

') Жур. Гр. и Угол. Пр. 8а 1885 г. книга 2, стр. 42. 

3) ЗгоЬЬе (НапйЪисЬ дев <1еи*9сЬеп Рг1уа*гесЬ*8. Т. 5, § 307, 1885 г. 

И8Д.). 

*) Со<1в С1уП (аП. 968): АиЬгу еЬ Дан (Соига <1в (1го11 схтП ^га115а15. Т. 7. 
стр. 100, 101 § 667, И8Д. 75 г.). 
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Обращаясь къ м-Ьстнымь законамъ, находимъ, что законы 
Царства Польскаго, подобно Французскому Кодексу, не прп- 
знаютъ совокупныхъ зав-Ьщатй О- Сводъ же узаконешй 
Губершй ПрибалтШскихъ, основанный на началахъ Пандект- 
наго Права, разд'Ьляетъ совокупный зав'Ьщашя на взаимныя 
и корреспе^тивныя. Совокупнымъ взаимнымъ зав'Ьщашемъ 
называется такое, въ которомъ два или бол'Ье лица взаимно 
назначаютъ себя насл^Ьдниками, одияъ поатЬ другого. Если 
же въ такомъ акгЬ назначеше одного лица нас^т'Ьдникомъ 
будетъ обусловлено существовашемъ и действительностью 
назначен1я другого лица, такъ что сохраненхе или прекра- 
щенхе силы перваго изъ этихъ назначенШ повлечетъ за 
собою гЬ же самыя последствия и для соотв^тствующаго 
ему, то завЪщаше называется корреспективнымъ ^), Взаим- 
ное завЪщанхе становится корреспективнымъ, если въ немъ 
постановлено, къ кому имущество должно поступить после 
смерти пережившаго вс^хъ другихъ соучастниковъ; въ Лиф- 
лянд1и же и Эстляндхи корреспективнымъ считается также 
и завещаше, составленное супругами ^). 

Собственно говоря, при разсмотрешй вопроса объ особой 
форм* завещанШ совокупныхъ слЪдуетъ коснуться и такъ на- 
зываемаго наследственнаго договора. По законамъ Губерн1й 
Прибатйскихъ назначеехе наследника, независимо отъ заве- 
щашя, можетъ последовать и путемъ договора *), относительно 
котораго по Земскимъ и Курляндскому (городскому) правамъ 
должны быть соблюдаемы все формальности, предписанный 
закономъ для завещашй. Если такой договоръ касается не- 
движимостей, то для распространен1я силы и на постороннихъ 
онъ долженъ быть внесенъ въ установленный для укреплен1я 
правъ на недвижимое имущество публичный книги, имену- 
емый крепостными '^). Въ городахъ Лифляндской губернш 
договоры о назначен1и наследника должны быть совершены 
нотар1альнымъ порядкомъ; въ городахъ же Эстляндской гу- 
бершй так1е договоры являются у нотар1усовъ ^). Заключать 



') Ст. 968 Гражд. Зак. Ц. Польск. кн. 3, изд. 70 г. 

') Ст. 2409 Гражд. Остзейск. Зак. изд. 1864 г. 

•) Ст. 2411 1Ы(1ет. 

*) Ст. 2481 Св. Гражд. Заь. Губ. Остз. изд. 1864 г. 

*) Ст. 2487 по прод. св. м-Ьст. Узак. Губ. Остз. 1890 г. 

^) Ст. 2488 по тому же продолжен!ю. 
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договоръ о назначев1и насл'Ьдш1ка можетъ лишь тотъ, кто 
им'Ьетъ право не только вступать въ договоры вообще, но и 
право завещать и наследовать по зав^щатю. Въ соотв^Ьт- 
ств1е этому, отъ наследника,. назначаев1аго по договору, тре- 
буется, чтобы онъ былъ способеяъ вообще къ насл-Ьдованш, 
а отъ наследодателя, чтобы онъ былъ въ прав* располагать 
своимъ имуществомъ на случай смерти. Когда наследникъ, 
назначаемый по договору, еще не достигъ соввршеннолет1я, 
то для законной силы сделки необходимо соглас1е опекуна 
и Сиротскаго Суда. Если я^е несовершеннолетенъ наследо- 
датель» то составленный имъ договоръ о назначеши наслед- 
ника необязателенъ даже и при изъявлети Сиротскимъ Су- 
домъ соглас1я на таковой, и за нимъ всегда остается право 
отменить сделанное назначеше ^). Что касается кодицплловъ, 
признаваемыхъ местными зах^онами ГубернШ 11рибалт1йскихъ, 
то таковые по Земскому Курляндскому праву относительно 
формы совершен1я въ существе ничемъ не отличаются отъ 
завещанШ ^). Договоры о наследстве получаютъ особый впдъ 
наследственнаго союза, когда заключаются между дворян- 
скими родами и лишями, о взаимномъ наследоваши, на случай 
првкращен1я рода или лин1и '*). На германскомъ начале 
основанъ и договоръ о приравнен1и въ яаследственныхъ 
правахъ разнообразныхъ детей между супругами и детьми 
отъ прежняго брака, которыя, отказываясь отъ правъ на 
имущество умершаго родителя, получаютъ взаменъ того 
право наследован1я въ имеши супруговъ наравне съ новыьш 
детьми *). 

ГЛА.ВА ТРЕТЬЯ. 
I. Хранен1е завещан)!!. 

По нашему законодательству домашшя завещан1я могутъ 
быть хранимы завещателомъ у себя, или вверены на сбере- 
жен1е постороннему лицу, или переданы нотархусу для хра- 

Ст. 2483 по прод. Св. м*стн. Увак. Губ. Осте. 1890 г. 
') Ст. 2439 Св. м*ст. Узак. Губ. Осте. ч. Ш, И8Д. 64 г. 
•) Ст. 2501—2610 \Ыйет. 

*) Ст. 2512—2624 Св. Увак. Губ. Осав., но ст. 2514 и прим. къ ст. 2516 
по прод. 
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нешя, или, наконецъ, внесены въ Опекунски Сов'Ьтъ Учре- 
ждешй Императрицы Марш, Отд'Ьлеше Канцелярхи Сов-Ьта 
Челов'Ьколюбиваго Общества, или въ Попечительный Коми- 
теть сего общества съ наблюдешемъ правилъ, особенно для 
этого въ такихъ учреждешяхъ постановленныхъ *). При 
этомъ сказано, что упомянутыя учрежден1я не принимаютъ 
на хранен1е зав-ЬщанШ безъ означетя лицъ завещателей, 
т. е. отъ неизв'Ьстныхъ ^). Такимъ образомъ, законъ, пред- 
видя неудобства, происходящ1я при хранеши зав'Ьщанхя на 
дому завещателя, а именно возможность утайки его обой- 
деннымъ въ зав4щаши наслЪдникомъ, предлагаетъ лицамъ, 
желающимъ, чтобы зав^щате ихъ сохранило свою точную 
силу, принять гЬ или друг1я меры, имеюпця целью обеспе- 
чить целость духовнаго завещатя и своевременное предста- 
влен1е его, по смерти завещателя, для утверждешя Аъ ис- 
полненш. Самый выборъ места хранен1я завещашй вполне 
зависитъ отъ усмотрен1я завещателя ^). Отдача на хранете 
въ присутственныя места обязательна только для завещанШ 
безпотомственнаго владельца о родовомъ имуществе и за- 
вещашй одного изъ супруговъ о предоставлети родоваго 
имущества въ пожизненное владеше другого (пережившаго). 
Въ томъ и другомъ случае домашнее завещаше должно 
быть внесено лично завещателемъ *), а не при посредстве 
другого лица, какъ толкуетъ судебная практика ^). Къ числу 
местъ, принимающихъ завещашя на хранете, относится и 
государственный банкъ; впрочемъ, хотя законъ предоста- 
вляетъ государственному банку право принимать на хране- 
ше духовный завещашя, темъ не менее не придаетъ такимъ 
завещашямъ той сиЛы, какую имеютъ завещашя, внесенный 
на хранете въ указанный учреждешя ^). При хранеши ду- 



^) Ст. 1058, т. X, ч. I, Зак. Гражд. изд. 87 г. 

') 1ЪШет въ конц%. 

') Ст. 1058 т. X, ч. I вначале. 

^) та же статьи и Р. Г. Б. Д. С. ва 1889 г. под. о зав. Мейника(№36); 
см. еще Ж. М. Ю. за 1862 г. кн. б по д. Пащекиной— большинство голосовъ 
сенаторовъ; см. также Высоч. Утв. мн. Госуд. Совета за 1872 г. Марта 6 по 
д. Карпачевой и Р^Ьдкина (Собр. Узак. и Расаоряж. Правит, за 1872 г. № 19) 

') Ж. М. Ю. за 1862 г. книга 5 — 1Р^Ьт. Палаты, меньшинство голосовъ 
сенаторовъ. 

в) РЬш. Г. К. Д. С. за 1889 г. по д. о зав. Мейника (№ 86). 

6 
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ховныхъ зав-Ьщавой въ Опекунскомъ Сов-Ь-гЬ наблюдаются 
изв'Ьстныя правила: 1) Сов'Ьтъ принимаетъ отъ всякаго ду- 
ховння зав'Ёщан1я на сохранен1е до востребовашя обратно 
или до смерти завещателя. Въ ирхем* зав*щан1я выдается 
внесшему оное котя съ открытаго объявлешя, при которомъ 
зав-Ьщате внесено, за подписашемъ почетнаго опекуна и 
за подлежащею скрепою. Въ конц* копш надписывается: 
„дана въ приняли вышеозначеннаго, такого то года, м'Ьсяца 
и числа, и С1Я котя съ объявлетя служить роспискою". 
2) Вол* каждаго при взнос* зав^Ьщаюя на сохранеше пре- 
доставляется прописывать въ открытомъ объявленш, при 
томъ подаваемомъ, чтобы „распечатать, когда когая предо- 
ставлена будетъ", или вмЬсто того „приступить къ распе- 
чататю, когда представлено будетъ достоверное свидетель- 
ство о смерти завещателя". 3) Въ первомъ случае, если 
К0П1Я съ объявлен1я утратится, публикуется о ея потере въ 
ведомостяхъ на счетъ того, кому потребно завещате, съ озна- 
чешемъ трехмесячнаго срока, по истечеши котораго, буде 
котя не представится, завещаше имеетъ быть распечатано 
въ присутствш того, кто представить достоверное свидетель- 
ство о кончине завещателя. 4) Самому завещателю, или 
его поверенному, снабженному законною доверенностью, вы- 
дается завещаше, когда онъ потребуетъ, и безъ коти съ 
объявлен1я *). 

Въ недавнее время для Опекунскаго Совета установлено 
правило— съ каждаго вносимаго на хранеше въ Советь ду- 
ховнаго завещашя взимать по двадцати пяти рублей ^). 

Крепостныя завещашя, по возвращеши ихъ завещателю, 
хранятся имъ, по собственному его усмотрешю, у себя, или 
вверяются на сбережете другому, или вносятся въ Опекун- 
СК1Й Советь УчрежденШ Императрицы Марги, или въ Отде- 
леше канцелярхи Совета Императорскаго Человеколюбиваго 
Общества, или въ Попечительный Комитеть сего общества, 
съ соблюдешемъ правилъ, о домапшихъ завещатяхъ поста- 
новленныхъ % Нотархальныя завещанхя отдаются на хранеше 



^) Ст. 1069 т. X, ч. I И8Д. 87 г. 

') Прим. къ ст. 1059 1Ы<1.; оно установлено Высоч. Повел. 1888 г. ап^гЬ- 
ля 15, З-е Поли. Собр. Зак. и составило прим. въ данной ст. по прод. 
1890 г.; см. и Собр. Узак. и Расп. Прав. 1888 г. № 365. 

') 1018, прим. п. 8, т. X, ч. I, изд. 87 г. 
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нотархусу. Принимал зав'Ьщаше на хранеше отъ самого за- 
вещателя, нотар1усъ обязанъ удостов'Ьриться въ самоличности 
носл^дняго ^). Зав^Ьщате, внесенное на храненхе нотархусу, 
выдается обратно, по требованш, завещателю или его по- 
веренному, снабженному законною доверенностью. Необходимо 
нри этомъ заметить, что нотархусу могутъ быть вверяемы 
на хранеше не только завещашя нотар1альныя, но и всякаго 
рода, завещашя на основаши постановлешй нотархальнаго 
положен1я ^). 

Что касается особенныхъ завещашй, то, на основаши 
консульскаго устава, завещашя русскихъ подданныхъ за 
границею могутъ быть отдаваемы на хранеше въ архивъ 
консульства, которое, по смерти завещателя, отсылаегь за- 
вещаше, или, если оно исполняется за границей, кошю съ 
него, въ Россш, въ Департаментъ внутреннихъ сношенШ 
Министерства Иностранныхъ делъ ^). Духовныя завещашя, 
составленный на военномъ корабле или другомъ казенномъ 
судне, во время похода, могутъ быть отданы на сохранеше 
начальнику корабля или судна, или старшему по немъ, 
вместе съ другимъ офицеромъ или чиновникомъ *)* Домаш- 
Н1я же завещашя, составляемый на купеческомъ судне, мо- 
гутъ быть отдаваемы на сохранеше корабельному писцу 
(клерку) вместе съ капитаномъ корабля, шкиперомъ, или 
заступающимъ его место '^). Итакъ, внесете завещашя на 
хранеше въ правительственныя учреждешя и должностнымъ 
лицамъ увеличиваетъ достоверность и обезпечиваетъ подлин- 
ность воли завещателя; но, конечно, не въ одинаковой 
степени такое внесеше оказываетъ вл1яше на подлинность 
завещательнаго акта; въ этомъ отношенш следуетъ разли- 
чать домапш1я и нотархальныя (крепостныя) завещан1я. 
Хранеше домашнихъ завещанШ въ присутственныхъ местахъ 
еще не доказываетъ само по себе, что ташя завещашя за- 
ключаютъ действительное выражеше воли завещателя, хотя 



*) Ст. 1048 1Ы(1ет. 

») Ст. 1043, 1044 1Ыйвт. 



') Ст. 75 и 80 Консудьсв. Уст. 
<) Ст. 1072 т. X, ч. I, ивд. 87 г. 

') Ст. 1073 и 1074, гдЬ говорится, что во вс^хъ этихъ случаяхъ зав*- 
1цан1е должно быть отдано на хранбн1е при двухъ свид'Ьтеляхъ. 

6* 
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бы и внесены были самимъ зав'Ьщателемъ, такъ какъ этимъ 
было бы доказано, что аав'Ьщанхе составлено имъ, но отсюда 
еще не сл-Ьдуеть^ что зав'Ьщаше составлено, согласно пра- 
виламъ и требованхямъ закона; внесенхе домашнихъ зав-Ь- 
щашй на хранеше О лишь гарантируетъ ц'Ьлость ихъ, но 
не устраняетъ возможности сомн-Ьшй въ ихъ дМствитель- 
ности, такъ какъ такхя зав-Ьщатя, прежде отдачи на хране- 
ше, не пров-Ьряются органавш общественной власти. СовсЬмъ 
другое значеше им-Ьетъ внесете нотархальнаго (кр-Ьпостнаго) 
зав'Ьщашя на хранете въ правительственное учрежденхе; 
такое внесете признается за несомн'Ьнное и достоверное 
выражен1е воли умершаго; сомн^шй относительно действи- 
тельности ихъ не допускается. 

Въ законахъ губертй Царства Польскаго существуютъ 
Правила о хранети завещанш собственноручныхъ, тайныхъ 
и особенныхъ. 

Собственноручное зав-Ьщате отдается на хранеше, подобно 
тайному зав-Ьщанхю, нотархусу ^), который назначается пред- 
сЬдателемъ окружнаго суда, мировымъ судьею или гмин- 
нымъ судомъ % Что же касается особенныхъ зав^щанШ, 
то, если судно войдетъ въ иностранную гавань, въ которой 
находится россШскШ консулъ, лица, принявппя зав^щате, 
обязаны представить одинъ изъ подлинниковъ закрытымъ и 
запечатаннымъ консулу, который отправляетъ его къ мор- 
скому министру, а последшй отсылаетъ его на хранен1е въ 
канцелярхю мирового судьи, въ округЬ котораго завещатель 
имелъ место жительства. По возвращеши судна въ Россхю, 
въ ту гавань, откуда оно снаряжено, или въ другую, оба 
подлинника завещашя, также закрытые и запечатанные, 
или одинъ изъ нихъ представляется въ канцелярхю началь- 
ника пристани, а послёдшй отправляетъ ихъ немедленно къ 
морскому министру, который распоряжается о передаче ихъ 
на хранеше, какъ въ предыдущемъ случае *). 

Сводъ же узаконешй Губершй ПрибалтШскихъ постано- 
вляетъ, что завещатель можетъ хранить завещание у себя. 



^) въ присутственныя м^та или доджностнымъ лнцамъ. 

2) Ст. 1007 Зак, Гр. Ц. П. изд. 1870 г. 

') 1Ы4вт. 

^) Ст. 991 и 992 Гр. Зак. Ц. Польокаго. 



— вб- 
или передать на храненхе другому лицу, или нотархусу *). Пу- 
бличныя зав'Ьщангя обыкновенно вносятся на хранеше нота- 
рхусу, какъ органу публичной власти. При приняли зав'Ьщашя 
на хранеше отъ самого завещателя, нотархусъ обязанъ удосто- 
вериться въ его самоличности. Зав^щате должно быть пред- 
ставлено нотар1усу въ запечатанномъ пакет* лично самимъ 
зав'Ьщателемъ, а въ Курляндской губерши повереннымъ, 
уполномоченнымъ на то особою доверенностью. Лицо, внося- 
щее завещаше на хранеше, должно объявить, что предста- 
вляемый имъ актъ содержитъ въ себе последнюю волю за- 
вещателя, а нотархусъ обязанъ о принят1и завещешя на 
хранеше совершить особый нотархальный актъ ^). 

Вообще въ этихъ губерн1яхъ действуютъ правила нота- 
рхальнаго положешя какъ относительно соввршен1я, такъ и 
хранешя завещашй '). Такъ, завещан1е, внесенное на хра- 
неше нотархусу, выдается, по востребованш, обратно заве- 
щателю или его поверенному, уполномоченному на то осо- 
бою доверенностью *). Завещаше, которое, по внесеши на 
хранеше нотархусу, будетъ потомъ обратно взято завещате- 
лемъ, обращается чрезъ то въ домашнее ^). 

II. Явка зав%1цан1я для утвбржден1я къ исполнению. 

Такая явка можетъ иметь место лишь по смерти заве- 
щателя, въ отличхе отъ явки завещан1я, совершаемой при 
жизни завещателя. Явка завещанхя после смерти завеща- 
теля имеетъ целью не засвидетельствоваше акта, а утвержде- 
ше наследника по завещашю въ правахъ по этому акту, 
или, въ случае отказа наследника, открываетъ наследова- 
н1е по закону. Этимъ и объясняется, почему крепостное за- 
вещанье, а также и нотархальное, подлежать вторичной явке 
судебному месту. До 1860 года въ судебной практике воз- 
никали сомнешя относительно того, следуетъ ли предъяв- 
лять къ явке после смерти завещателя крепостныя заве- 
щашя, явленный уже при жизни последняго? И вотъ этотъ 



*) Ст. 2083 и 2446 Св. УваЕ. Губ. Осте, по прод. 1890 г. 

») Ст. 2033 и 2034 1Ыавт. 

') Съ т^ми же И8ъят1я11и, вак1я установлены и въ нашемъ св. зак. 

*) Ст. 2035 по тому же прод. 

*) Ст. 2087 Св. УзаЕ. Г)^б. Оста, по продолж. 
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вопросъ былъ разр-Ьшедъ окончательно Высочайше утвер- 
жденнымъ мн'Ьшемъ Государственнаго Совета 18 1юля 1860 го- 
да ^): такая вторичная явка кр-Ьпостныхъ зав*щан1й поел* 
смерти зав-Ьщателя признана необходимою. Г. ЛюбавскШ дока- 
зываетъ безполезность вторичной явки кр-Ьпостныхъ зав'Ьща- 
шй, ссылаясь въ подтверждеше своего взгляда на то, что 
разъ судебное м'Ьсто засвидетельствовало зав'Ьщан1в при 
жизни завещателя, такъ не можетъ же оно впоследств1и 
отказать тому самому акту въ его подлинности ^). 

Мы, съ своей стороны, находимъ бол-Ье правильнымъ тре- 
бованхе закона о необходимости такой явки. Вторичная 
явка какъ нотархальнаго, такъ и крепостнаго завЪщашя 
служитъ удостов'Ьрешемъ того, что воля завещателя, выра- 
женная въ засвидетельствованномъ при его жизни заве- 
щан1и, осталась неизменною, что завещаше имъ отменено 
не было и что оно должно подлежать исполненш, тогда какъ 
при явке завещан1я для засвидетельствовашя при жизни 
завещателя не делается никакихъ распоряженШ объ иснол- 
неши вошт завещателя, ибо завещаше, какъ объявлеше волй 
владельца, на случай смерти, подлежитъ при жизни его 
изменешю и отмене единственно по его усмотрешю. Ска- 
жемъ, наконецъ, что завещаше порождаетъ права для на- 
следниковъ лишь по смерти завещателя, а потому необхо- 
димо признаше такихъ правъ со стороны общественной вла- 
сти, необходимъ правовой титулъ, въ силу котораго каждый 
наследникъ по завещашю сознавалъ бы, что известныя 
права на данное имущество принадлежать ему неотъемлемо, а 
такой ^и81^и8 1;11и1и8 и такое сознанхе наследнику можетъ вну- 
шить судебная или общественная власть своею санкщею. 
Итакъ, явка после смерти завещателя необходима, какъ 
для домапшихъ, такъ и для крепостныхъ и нотархальныхъ 
завещашй. Но, такъ какъ домашшя завещашя остаются въ 
безгласности при жизни завещателя и являются после смерти 
его присутственному мЬсту въ первый разъ, то такая явка 
получаетъ значеше удостоверенхя подлинности завещатель- 
наго акта и утверждешя наследника въ правахъ по такому 
акту. Отлич1е посм:ертной явки домашнихъ завещашй отъ 



1) 2-е Под. с. Зак. (35967). 

^) Объ упрощени! внФшн. формы вавФщ. стр. 21в. 
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таковой нотар1альныхъ и кр'Ьпостныхъ заключается въ томъ, 
что первая есть такой обрядъ, безъ (до) соблгодешя котораго 
нельзя даже и утверждать о существован1и выраженной въ 
домашнемъ зав'Ьщанш воли умершаго, тогда какъ при по- 
смертной явк* нотар1альнаго и кр'Ьпостнаго зав*щан1я — 
воля влад'кльца выражена уже въ готовой форм^^, сознана 
имъ/ утверждена органомъ общественной власти, а остается 
только привести эту волю въ исполнеше.* Только духовныя 
зав^Ьпдатя крестъянъ,составленныя въпорядк-Ь.указанномъ въ 
1 прим. къ ст, 91 Общ. Полож. о Крест., не подлежать представ- 
лешю, поел* смерти завещателя, явк* (вторичной) въ Судъ О- 

Что касается общихъ правилъ относительно явки зав-ЬщанШ 
для утверждешя къ исполнен1ю, то всякое духовное зав^ща- 
ше, по смерти завещателя, должно быть представлено въ 
сроки, установленные закономъ для утверждешя къ испол- 
нешю, въ окружный судъ или по м-Ьсту нахождешя зав*- 
щаннаго имущества или по мЪсту жительства завещателя. 
Завещан1я представляются для утвержден1я вообще гЬми 
лицами» въ рукахъ коихъ они находятся (ст. 1062). Нота- 
рхальныя завещатя представляются въ выписи ^). Нотариусы 
и установлен1я, принимающхе завещан1я, по смерти завеща- 
теля, вручаютъ ихъ по назначенш, сделанному завещате- 
лемъ при внесенш завещашя на хранеше. Завещан1я же, 
относительно которыхъ завещателемъ не сделано такого 
назначен1я, а также найденныя лицами, производящими 
опись и опечатате имущества умершаго, отсылаются въ 
подлежащ1й (окружный) судъ, который приступаетъ къ 
утверждешю завещашя, безъ подачи о томъ прошен1я ^). 

Изъ ранее указаннаго общаго правила не исключаются те 
завещашя, кои вносятся для хранешя въ ОпекунскШ Советъ, 
или въ Отделеше Канцелярш Совета Человеколюбиваго обще- 
ства или въ Попечительный Комитетъ сего общества, места 
эти, по получбши объявлешя о смерти завещателя, не при- 
ступая ни къ какому исполнеш'ю, отсылаютъ эавещан1я, въ 
нихъ хранимыя, въ подлежащее судебное место для надле- 



^) Р*ш. г. к. д. с. аа 1884 г. № 64. 

') Ст. 1060 т. X, ч. I, изд. 87 г.; въ ней же сказано, что домапш1я зав'Ь- 
щан{я представляются для утвержд. къ исш>лнен1ю въ подлиняикЬ. 
») Ст. 1060* и 1060» т. X, ч. I изд. 87 г. 
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жащей ихъ явки и утверждешя къ исподненш и потрмъ уже 
чинятъ исполнеше, если таковое въ зав'Ьщанхи имъ предо- 
ставлено или до нихъ относится. 

Относительно домашняго зав'Ьщан1Я сл-Ьдуеть залгЬтить, 
что оно, будучи являемо посл4 смерти завещателя въ пер- 
вый разъ и заменяя такою явкою — явку, необходимую въ 
отношенш нотархальнаго и крЪпостнаго при жизни завеща- 
теля для засвиде-Лльствованхн и вторичную для утвержденгя 
къ исполнетго, должно быть удостоверяемо относительно под- 
линности воли, выраженной завещателемъ, и соблюдешя фор- 
мальностей, требуемыхъ закономъ при совершенш домашнихъ 
завещанШ. Первое требован1е удовлетворяется путемъ допроса 
гЬхъ свидетелей, которые подписались на завещаши. Свиде- 
тели вызываются въ окружный судъ и допрашиваются имъ, 
безъ присяги о томъ, что оно было предъявлено имъ самимъ — 
завещателемъ, котораго каждый изъ нихъ лично виделъ и 
напгелъ въ здравомъ уме и твердой памяти ^>. Если явка 
въ окружный судъ для свидетелей невозможна по какимъ 
либо законнымъ причинамъ, то допросъ свидетелей произ- 
водится на дому чрезъ члена суда. Допросъ же свидетелямъ, 
проживающимъ вне места нахожденхя Окружнаго Суда, про- 
изводится чрезъ Мирового Судью, а где нетъ Мировыхъ 
Судей, чрезъ члена Полицейскаго Управлетя ^). Что же ка- 
сается требовашя закона относительно формальностей, то при- 
сутственное место, т. е. окружный судъ, должно разсмотреть, 
исполнены' ли те формальности, который предписываетъ за- 
конъ при совершенш завещаши домашнимъ порядкомъ. Не- 
достатокъ формальностей можетъ послужить поводомъ отказа 
судомъ въ засвидетельствоваши, а, значить, и въ утверждеши 
завещашя къ исполнешю. Относительно завещанШ мусуль- 
манъ, ясителей Закавказья, следуетъ заметить, что ихъ за- 
вещашя, писанный на языке, на которомъ введено употре- 
бленхе арабскихъ письменъ, должны быть принимаемы для 
утвержден1я къ исполнешю или къ засвидетельствовашю на 
общемъ основанш '). Завещашя же, составленный евреями 
домашнимъ порядкомъ на еврейскомъ языке, принимаются 



^) ст. 1066* 1ЬЫвт. 

*) ст. 1060 т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

^) Прим. къ ст 1045 1Ъ1с1ет. 
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для утверждения къ исполненш какъ тогд^, когда они пред- 
ставлены при переводахъ на руссюй языкъ, сд'Ьланныхъ въ 
какое бы то ни было время, но верность ихъ надлежащимъ 
обраэомъ засвид-Ьтельствована, такъ и тогда, когда они пред- 
ставляются частными лицами или присылаются изъ опекун- 
скаго совета и подобныхъ учреждешй, безъ приложешя пере- 
водовъ О- 

Обращаясь къ вопросу о прав'Ь суда входить въ разсмо- 
тр'Ьше законности зав-Ьщательныхъ распоряжешй, при утвер- 
ждеши зав'Ьщашя къ исполнешю, находимъ въ нашемъ законо- 
дательств'Ь следующее постановлеше: 1) при представлеши 
зав'Ьщашй къ утверждешю, Окружный Судъ, не ожидая спо- 
ровъ, признаетъ недействительными зав'Ьщашя лищ, не илтю- 
щихь права завтьщать, и зав^Ьщательвыя распоряжешя въ пользу 
лицъ, неепособныхь къ принятгю завптлннаго, если только не- 
правоспособность тЪхъ или другихъ лицъ явствуетъ изъ самого 
завещания. 2) Окружный Судъ, при утвержденхи зав'Ьщашя, 
не входитъ, безъ спора съ чьей либо стороны, въ разсмо- 
тр-Ьше прочихъ распоряжешй зав'Ьщателя, кром* только что 
указанныхъ случаевъ, и наблгодаетъ только за тЬмъ, чтобы 
въ состав* зав'Ьщашя были соблюдены установленный зако- 
номъ формы ^). Зав'Ьщашя, составленныя вопреки устано- 
вленнымъ въ закон* формамъ, не принимаются къ утвер- 
ждешю. Если сравнить данныя постановлешя нашего свода 
законовъ съ другими постановлешями его, то возникаетъ 
сл'Ьдующая аномал1я. Такъ, родовыя им*н1я, по общему пра- 
вилу, не подлежать зав'Ьщанхю, исключая н^Ькоторыхъ зако- 
номъ указанныхъ случаевъ; между гЬмъ кто либо, вопреки 
требованш закона, зав-Ьщадъ свое родовое имущество, быть 
можетъ, перешедшее ему отъ прад'Ьда, посредствомъ домаш- 
няго зав-Ьщанхя лицу совершенно постороннему, им-Ья закон- 
ныхъ насл'Ьдниковъ, причемъ внесъ это зав'Ьщаше лично въ 
одно изъ требуемыхъ закономъ для действительности такихъ 
зав^щанШ учрежденШ, напр. въ Попечительный Комитетъ 
Челов^колюбиваго Общества для хранешя. Поел* смерти за- 
в'Ьщателя, данное учреждеше, по требовашю назначеннаго въ 
зав'Ьщанш наследника, представля#ь завещан1е въ Окруж- 



') 2-6 примеч. къ ст. 1046 Св. Гр. Вак. над. 87 г. 
•) ст. 1066», 1066', 1066* т. X, ч. I, ивд. Св. 87 г. 
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ный Судъ для ут^ержден1я къ исполненш; законные наслед- 
ники, считая неприкосновенною волю зав-Ьщателя^ не предъ- 
являютъ спора. 

Тогда Окружный Судъ, им^я право отказать только въ 
двухъ случаяхъ въ утверждеши завещангл, обязань утвердить 
такое зав^щате, такъ какъ формальности совершен1я зав*- 
щашя соблюдены, а незаконность распоряжен1Я касается свой- 
ства зав-Ьщаемаго имущества, спора-же ни съ чьей стороны 
не предъявлено. 

И выходитъ что же? А то, что незаконное, невидимому, 
распоряжете въ силу одного постановлешя является закон- 
ньшъ въ силу другого. Намъ кажется, что подобное ограни- 
чете права суда входить въ изсл*Ьдован1е законности зав*- 
щательныхъ распоряжетй только двумя случаями не можетъ 
быть признано вполн* ц'Ьлесообразнымъ. Почему наше законо- 
дательство предоставляетъ Окружному Суду при утверждеши 
зав-Ьщатй къ исполнетю право признать недействительными 
только зав^щанхя лицъ, неспособныхъ завещать и наследо- 
вать по завещашю и какой мотивъ недопущешя права суда 
входить, безъ спора съ чьей либо стороны, въ изследоваше 
законности самого завещательнаго распоряженхя, напр., отно- 
сительно свойствъ завещаемаго имущества, мы не можемъ 
дать себе точнаго ответа. Сенатъ же ограничивается толко- 
вашемъ лишь буквальнаго смысла закона; такъ, онъ выска- 
зался въ одномъ решеши: правило о томъ, что, при утвер- 
ждеши завещашя, судъ не входить въ разсмотреше завеща- 
тельныхъ распоряжетй, кроме указанныхъ закономъ случаевъ, 
имеетъ применеше лишь тогда, когда ни съ чьей стороны 
на заявлено спора О Г. Мейеръ признаетъ возможнымъ до- 
пустить право суда входить въ разсмотреше законности са- 
мыхъ распоряженШ завещателя, но только распоряженШ оче- 
видно незаконныхъ и потому недействительныхъ 1р8о ^аге, 
хотя бы относительно ихъ и не было предъявлено спора; такъ, 
по его мнешю, завещаше, которымъ родовое имущество пре- 
доставляется чужеродцу, не подлежитъ утверждешю *). Это 



^) РЬш. г. к. д. с. аа 75«г. по д. Шаховской (№ 802); за 7в г. по д. о зав. 
Гедульда (№ 219); аа 74 г. по д. Авраменко и Дмитренко (№ 588). 

•) Русск. Гражд. Пр. И8д. б, стр. 660: см. также Судеби. В*стн. аа 1870 г. 
Л( 219 ст. Кузьмина; также Доблдоносцева курсъ ч. II, стр. 510 относительно 
домашняго 8ав^Ьщан1а. 
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мн*ше мы счзггаемъ бол*е правильнымъ, такъ какъ оно 
уничтожаетъ выше упомянутое недоум^Ьше, нежели то, при- 
держиваться коего заставляетъ само законодательство, а 
вм-Ьст* съ нимъ и Судебная Практика О- Срокъ для пред- 
ставлешя зав'Ьщашй къ утверждение къ исполненш, а — ^домаш- 
нихъ зав4щатй и къ засвид'Ьтельствоватю ^) полагается: для 
пребыБан>пщхъ въ Россш ^) годовой, а для находящихся за 
границею двухгодичный, считая отъ дня кончины завещателя. 
Поэтому, при представлеши зав-Ьщатя для утверждешя къ 
исполненш необходимо вм^ЬсгЬ съ зав-Ьщашемъ представлять 
и удостов^ренхе о дн* смерти завещателя. Зав^щательвыя же 
распоряжешя о вакуфахъ въ Крыму должны быть предста- 
влены для утвержден1я къ исполнешю въ течеши шести 
м-Ьсяцевъ *). По истеченш указаннаго срока, зав-Ьщатя для 
утвержден1я къ исполненш, а домашшя вообще къ явк* не 
принимаются и признаются недействительными '^). Но изъ 
такого правила допускается исключеше: если наследникъ по 
завещан1ю можетъ представить неопровержимыя доказатель- 
ства того, что срокъ, установленный закономъ для предста 
влешя завещатя къ утверждешю илиявк* имъ пропущенъ 
по неизвестности существованхя завещатя, или по другой 
законной причине, въ такомъ случае ему предоставляется 
право иска до истечен1я общей земской давности, считая ее 
также со дня смерти завещателя *). 

Обязанность доказать наличность техъ условШ, при ко- 
торыхъ законъ допускаетъ такое исключеше, лежитъ по тол- 
ковашю Сената, на томъ, кто желаетъ этимъ воспользоваться ') 



О см. Ж. М. Ю. за 18вО г., апр&1ь, стр. 363—867, ст. Поппе. 

') добавдяемъ «домашнихъ» потому, что вд^ь р1пь идеть о посмеушой 
явкЬ, на что увааываютъ слова: «считая отъ дня кончины аав^щателя» ; явка же 
къ 8асвид%тедьствован1ю послгЬ смерти вав^щателя можетъ относиться только 
къ домашнимъ 8ав^^ан1ямъ. 

>) ПобФдоносцевъ правильно добавляетъ «хранителей» (ч. II, изд. 89 г. 
стр. ЫЬ). 

*) ст. 1068 т. X, ч. I, И8Д. св. зак. гр. 1887 г. 

*) ст. 1066 Шйеш. 

«) ст. 1066 1ЬИет. 

7) Р. Г. К. Д. С. за 79 г. по д. Малковой (№ 119); см. также Архивъ 
Калачова о явк^ и срок% ея, по смерти зав^Ьщателя (Приложен1е, книга 1-я, 
стр. 1-10). 
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причемъ Сенатъ разъясняетъ, что окончанхе установленнаго 
закономъ годоваго срока наступаетъвътотъ день, которымъ 
оканчивается годъ по числу дней (напр., если завещатель 
умеръ 2 октября 1845 г., то срокъ представлен1я зав'Ьщанхя 
къ утверждешю оканчивается 1 октября 1846 г.) *). Г. Лю- 
бавсшй стремится исчислить случаи, въ коихъ насл^дникъ 
получаетъ право иска до истечетя земской давности ^). Мы 
думаемъ, что, такъ какъ законъ не опред^ляеть, въ чемъ 
именно должны заключаться неопровержимыя доказательства, 
служащ1я основан1емъ возникновейя такого права, р*шеше 
этого воцроса въ каждомъ данномъ случа* зависитъ отъ 
усмотр-Ьтя суда; на обязанности посл^дняго лежитъ опре- 
д^леше силы и значешя представленныхъ къ д^Ьлу дока- 
зательствъ. Установить же сколько-нибудь точную классифи- 
кащю такихъ неопровержимыхъ доказательствъ, по нашему 
мн^нхго, едва-ли возможно въ силу разнообраз1я практиче- 
скихъ случаевъ и житейскихъ отношенШ, представляющихъ 
собою таюя доказательства. Сл^дуеть упомянуть, что наб^ш- 
деше срока представленхя зав^Ьщатй къ утверждешю или 
явк*, въ отношенш къ лицамъ, находящимся подъ опекою, 
лежитъ, на общемъ основанш, на обязанности ихъ опекуновъ*). 
Объ утверждеши или неутверждеши зав'Ьщан1я делается 
надпись на представленномъ къ утверждешю подлинномъ за- 
в^щанш, если последнее — домашнее, или на выписи, если 
завЪщаше — нотар1альное; за недостаткомъ же м^Ьста, такая 
надпись делается на подшитомъ къ зав-Ьщанш или 
выписи лисгЬ, причемъ въ обоихъ случаяхъ за шнуромъ 
и печатью суда; зав^Ьщате же, въ опред^ленш Окружнаго 
Суда объ утверждеши или неутверждеши его, прописы- 
вается сполна *). На отказъ Окружнаго Суда въ утверждеши 
зав-Ьщанхн къ исполнение допускаются частныя жалобы въ 
Судебную Палату, съ соблюдешемъ порядка, установленнаго 
уставомъ гражданскаго судопроизводства *;, но въ м'Ьсяч- 



^) РЬш. Общ. Собр. Сен. ва 1849 г. по д. о аав. Врублевской (Сборн. РЬш. 
Общ. Собр. т. II, ч. I, № 614). 

') Судеб. В4СТН. ва 1869 г. № 168. 
») ст. 1064, т. X, ч. I, ивд. Св. Зак. 87 г. 
*) ст. 106вв, т. X, ч. I, И8Д. 87 г. и ст. 1066^ 
*) ст. 784—790. 
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ный срокъ ^). Частныя жалобы на оцред'Ьлешя Окружнаго 
Суда объ утверждеши зав'Ьщатй къ исполненш допускаются 
въ тЬхъ лишь случаяхъ, когда при утверждеши зав-Ьщатя 
не будетъ въ виду ответчика. Во всЬхъ же остальныхъ слу- 
чаяхъ могутъ быть предъявляемы въ суд* только иски о 
признаши зав'Ьщангя нед'Ьйствительнымъ ^). Отказъ Окруж- 
наго Суда или Судебной Палаты не лишаетъ права просить 
объ утверждеши зав'Ьщашя судебнымъ порядкомъ (1066^^ ст.). 
Сенатъ разъясняетъ, что данное постановлеше им*втъ тотъ 
смыслъ, что законъ предоставляетъ во всякомъ случа'Ь за- 
интересованной сторон* право просить объ утверждеши за- 
в'Ьщашя въ порядк-Ь исковомъ, даже поел* отказа судебныхъ 
м-Ьстъ въ утверждеши зав'Ьщан1я порядкомъ частнымъ (но- 
тар1альнынъ). 

Законъ не требуетъ, чтобы исковому порядку непрем'Ьнно 
предшествовалъ порядокъ частный и чтобы, лишь поел* 
отказа суда въ утвержденш зав'Ьпцанхя въ частномъ порядк*, 
возможно было прибегнуть къ порядку исковому ^). 

Наконецъ, объявлеше объ утвержденш зав'Ьщашя Окруж- 
нымъ Судомъ публикуется въ Сенатскихъ Объявлешяхъ *). 

Что касается особенныхъ зав'Ьщатй, то зав-Ьщанхн, со- 
вершенный за границею, должны быть представлены для 
утверждешя къ исполнешю въ Окружный Судъ или по м^сту 
нахождешя зав'Ьщаннаго имущества, или по последнему 
м-Ьсту жительства завещателя въ Росс1и *). 

Завещан1е безвестно отсутствующаго по истеченш срока, 
установленнаго закономъ ®), по требовашю заинтересованныхъ 
сторонъ или общественной власти, въ положенный годовой 



^) ст. 1066^ т. X, ч. I, Р4ш. г. К. Д. С. за 1884 г. по д. о зав. Черепова 
(^^ 103). 

«) ст. 106610 т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

') Р*1П. Г. К. д. С. за 76 г. по д. Завацкаго (№ 421) и за 75 г. по д. 
Отрощенко (>& 7^3) и Т^ш. за 95 г. № 90 по д. Жолвевичъ. 

^) Ст. 1066» т. X, ч. I, Зав. Гр., изд. 87 г. 

') Ст. 1079 1Ыс1, установленная Вые. Утв. Мн. Госуд, Сов. 1869 г. апр*ля 
9—2 П. а 3. (46036) I, ст. 17. 

б) Ст. 1244 хЪШет. 
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срокъ подлежитъ вскрытш и предъявляется въ Судъ для 
утверждешя къ исполненш на общемъ основаши ^). 

Обращаясь къ вопросу о явк* зав'Ьщашй для утвержде- 
шя къ исполнешю, равно и для засвид*тельствовашя по 
м'Ьстнымъ законамъ, находимъ относительно Варшавскаго 
Округа постановлеше, что засвид-Ьтельствовате явки соб- 
ственноручныхъ незапечатанныхъ зав-ЬщанШ производится 
ПредсЬдателемъ Окружнаго Суда, Мировымъ Судьдо или 
Гминнымъ Судомъ, на основанш законовъ о подсудности 
д'Ьлъ о наследств* по роду и ц^н* зав'Ьщаннаго имущества 
съ гЬмъ, что ПредсЬдатель Окружнаго Суда производить 
засвид'Ьтельствоваше и въ томъ случа*, если при предста- 
влеши зав'Ьщашя къ явкЬ невозможно определить родъ и 
ц^ну сего имущества. Засвид'Ьтельствован1е явки, вскрьгпе 
и описате состояшя собственноручныхъ запечатанныхъ и 
тайныхъ зав-ЬщанШ производится во вс^хъ случаяхъ Пред- 
сЬдателемъ Окруждаго Суда ^). Председатель составляетъ 
протоколъ о явке, вскрытш и состояши завещан1я, и д*- 
лаетъ распоряжеше объ отдач* завещашя на хранете на- 
значенному имъ нотархусу ^). 

Въ виду местныхъ особенностей Губершй ПрибалтШскихъ, 
установлены новыя правила *3 о вскрытш и обнародованш 
какъ завещашй въ собственномъ смысл* слова, такъ и 
другихъ завещательныхъ актовъ, а именно: договора о на- 
значети наследника, кодицилла и дарешя на случай смерти. 
При этомъ, по примеру Варшавскаго Судебнаго Округа, 
предоставлено право вскрыт1я завещанШ на малоценныя 
имущества Мировымъ Судьямъ, въ ведомстве которыхъ за- 
вещатель имелъ последнее, предъ своею смертью, место- 
жительство, съ темъ однако, что, если цена и родъ заве- 
щаннаго имущества не могутъ быть определены при самомъ 
предъявленш завещанхя въ суде, вскрыпе должно произ- 
водиться Окружнымъ Судомъ ^). 



О Юрид. В4ст. 8а 1872 г. Мартъ (№ 3) — Зас*д. Москов. Юрид. Общ.— 
Большинство годосовъ (ст. 3 — 31). 

*) Ст. 1742 Уст. Гр. Судопр. (И8Д. 1892 г.), д*йств. нын4 въ из1гЬнен1в 
ст. 1007 Гр. Зак. Ц. Польск., кн. 3, ивд. 70 г. 

») Ст. 1007, п. I Гр. Зак. Ц. Польск., кн. 3 И8д. 70 г. 

*) Въ дополнвн1в ст. 2446—2462 Увак. Губ. Осте. ч. 3, 1864 г. 

') Ст. 1966 Уст. Гр. Судопр. (ивд. 1892 г.): см. также ст. 1698 1Ы(1ет и 
ст. 524 по Прод. Св. Ув. Губ. Оств. 
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По смерти завещателя, или объявленш его умершимъ, 
всякШ завещательный^ актъ его долженъ быть немедленно 
представленъ подлежащему суду ^) т^мъ лицомъ, въ рукахъ 
котораго этотъ актъ находится. Отсюда исключаются случаи 
когда такое вскрыйе будегь зав-Ьщателемъ запрещено и когда 
зав^щанхе совершено родителями въ пользу своихъ д^тей, 
если посл^Ьдтя налицо; для такихъ зав^Ьщатй судебнаго 
вскрытая и прочтешя не требуется: д-Ьти ихъ могутъ вскры- 
вать домашнимъ порядкомъ ^). Председатель Суда, не ожи- 
дая подачи прошен1я, немедленно, по представлеши зав*- 
щашя, назначаетъ день для вскрытая зав^щатя, о чемъ 
выставляется объявлеше въ прхемной комнагЬ у дверей 
суда, а также публикуется въ Губернскихъ ВЪдомостяхъ •). 

Въ крайнихъ случаяхъ, когда, по обстоятельствамъ дела, 
немедленное прочтете завещашя представляется необходи- 
мымъ, Председатель Суда, или Мировой Судья, по просьбе 
кого-либо изъ наследниковъ, не производя публикащи, на- 
значаетъ, соображаясь съ возможностью явки наследниковъ, 
самый кратшй срокъ для вскрыванхя и прочтешя завеща- 
шя *). Въ назначенный день Председатель Суда или Миро- 
вой Судья въ публичномъ заседанш вскрываетъ завеща- 
ше, предъявляетъ его явившимся свидетелямъ для удосто- 
верешя ими своихъ подписей и печатей и затемъ завеща- 
ше прочитывается сполна ^), съ соблюдешемъ правилъ 
относительно случаевъ, когда имеется несколько завеща- 
нШ и когда завещаше имеется въ несколькихъ подлин- 
ныхъ, совершенно между собою сходныхъ экземплярахъ: въ 
первомъ случае все завещан1я должны быть вскрыты и 
публично прочтены, не исключая и техъ, о которыхъ было 
бы заявлено, что они — незаконныл или подложныя; во вто- 
ромъ же случае прочитывается только одинъ изъ подлин- 
никовъ ^). О всемъ производстве по вскрытш и прочтешю 



*) Ст. 1956 Уст. Гр. Судопр. 

') Ст. 1957. Уст. Гр. Суд. согласно ст. 2446 продол. Св. Увак. Губ. 
Прибал. 1890 г.; см. 2450 ст. и 2-е прим. къ ст. 2447 Св. Уаак. Губ. Прибал., 
изд. 64 г. 

«) Ст. 1968 Уст. Гр. Судопр. 

*) Ст. 1959 Ш<1вт. 

') Ст. 1960 1Ыс1., согласно 2447 ст. Св. Увак. Губ. Приб., изд.. 64 г. 

«) Ст. 2448 и сл*д. Свода Увак. Губ. Приб. 1864 г. 
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зав'Ьщашя составляется протоколъ, въ которомъ, сверхъ 
прописки сполна зав-Ьщательнаго акта, должно быть запи- 
сано: 1) оказались-ли печати въ целости; 2) какхе изъ сви- 
детелей находились въ засЬданш и как1я ими даны объяс- 
нен1я; 8) были ли заявлены возражешя противъ подлинно- 
сти или действительности завещанхя и не замечены ли въ 
завещательномъ акгЬ кашя либо поправки, подчистки и т. п. * ). 

При представлеши Словеснаго зав-Ьщанхя, подлежащШ 
судъ, по просьб* заинтересованныхъ лицъ, вызываетъ сви- 
детелей, присутствовавпшхъ при словесномъ изъявлеши 
воли, и допрашиваетъ ихъ въ Судебномъ заседаши объ 
имени, фамил1и и звати и возрасте завещателя, о содержа- 
ши словеснаго завещашя и другихъ, имеющихъ отношеше, 
обстоятельствахъ ^). Свидетели допрапгаваются подъ прися- 
гою *). Показашя свидетелей записываются въ протоколъ, 
который вместе съ письменнымъ изложетемъ изъявленной 
завещательной воли, по поручешю другого лица, если тако- 
вое было, обнародывается въ Судебномъ Заседанш поряд- 
комъ, установленнымъ для письменныхъ завещашй *). По 
обнародованш завещанхй, заключающихъ въ себе назначе- 
Н1Я въ пользу богоугодныхъ заведешй, судъ препровождаетъ 
выписки изъ этихъ завещашй Прокурору для сообщешя въ 
подлежащ1я места, вместе съ сведен1ями объ имени и 
месте жительства душеприказчиковъ или лицъ, представив- 
шихъ завещаше къ обнародывашю *). 

Духовное завещаше или вообще распоряжеше на случай 
смерти признается вступившимъ въ законную силу: 1) если 
судъ даетъ публичный вызовъ о явке въ него всехъ, счи- 
тающихъ себя въ праве возразить что либо противъ заве- 
щан1я и противъ последняго не будетъ предъявлено, въ 
течеши определеннаго судомъ срока, никакого спора, или 
же предъявленный будетъ устраненъ; при этомъ въ Лиф- 



*) Ст. 1961 Уст. Гражд. Судопр., И8Д. 1892 г. 

') Ст. 1962 Уст. Гр. Судопр. ивд. 1892 г. 

*) Ст. 1963 1Ы^1п; см. также ст. 2068 и 2448 продол, къ Своду М^стн. 
Увак. Губ. Осте. изд. 64 г. 

*) Ст. 1964 Уст. Гр. Судопр. и ст. 2089 Св. Увакон. Губ. Оствейскигь, 
ч. III, ивд. 1864 г. 

') Ст. 1965 Уст. Гр. Судопр. и ст. 2348. Св. м*ст. Увак. Губ. Оствейск., 
ивд. 64 г.; ст. 1966 Гр. Судопр.=:1091 ст. Гр. Зак. т. X, ч. I. 



ляндш и Эстлянд1и, когда не сделано судебнаго вызова, 
неоспоренное зав'Ьщаше вступаетъ въ законную силу, по 
истеченш срочнаго года, со дня вскрытхя и прочтешя его; 
въ Курляндш же и относительно зав'ЬщанШ применяются 
правила о давности. 2) Зав^щате признается вступив- 
шимъ въ законную силу тогда, если лица, коимъ по зако- 
ну представлено право оспаривать д'Ьйствительность занЪ- 
щашя, отказались отъ предъявлешя спора *). Подлинные 
завещательные акты, по вступлеши въ законную силу, вы- 
даются за шнуромъ и печатью суда, съ надлежащими над- 
писями объ обнародоваши и вступлен1и зав-Ьщанхй въ закон- 
ную силу, наследникамъ, душеприказчикамъ, если зав^ща- 
телемъ не сделано иного распоряжешя ^). До вступлешя въ 
законйую силу, завЪщаше хранится въ суд* открытымъ 
для обозр-Ьихн всЬми заинтересованными лицами, подъ над- 
зоромъ и ответственностью мироваго судьи или члена 
окружнаго суда. Ходатайство же наследниковъ о выдач* 
имъ кошй съ завещашя, съ надлежащею надписью объ 
обнародованш и соблюдеши въ завещанш внепгаихъ фор- 
мальностей, подлежитъ удовлетворенш и до вступлен1я за- 
вещашя въ законную силу ^). На постановлен1я и распоря- 
жешя суда о завещан1яхъ допускаются частныя жалобы съ 
изъят1ями, установленными относительно обжалован1я опре- 
делешй, последовавшихъ по вызывному производству ^). 

Заканчивая вопросъ о явк* зав^щанхй для утверждетя 
къ исполнешю, равно какъ и явк* по смерти завещателя 
некоторыхъ завещанШ къ засвидетельствованш, мы счи- 
таемъ долгомъ заметить, что основанхемъ постановлен1й о 
данномъ вопрос* послужило Высочайше утвержденное мн*- 
ше Государственнаго Совета 1869 г. апреля 5-го ^); оно- 
же послужило основашемъ ныне действующихъ постанов- 
лешй о нотархальныхъ завещашяхъ ^). 



^) Ст. 1966—1977. Уст. Гр. Судопр. Над. 1892 г. и ст. 2461, 2452 Св. 
Увак. Губ. Прибал.— 1864 г. 

2) Ст. 1968 Уст. Гр. Суд. 

') Ст. 1969 Уст. Гр. Судопр. над. 92 г. 

*) Ст. 1970 1Ый., а также Ст. 2068, 2069 1Ь1с1. 

^) 2-е Пол. Соб. Зак. (46935>, оно вошло въ Сводъ И8Д. 1857 г. въ 
нид-Ь прим^чан1а къ ст. 1012 по прод. 76 г., а потомъ составило въ Свод^Ь 
Зак. изд. 1887 г. ст. 1086—1044 и статьи 1060—1066 ". 

6) Ст. 1036—1044 Св. Гр. Зак. над. 87 г. 
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III. Исполиен1е завЪщан1я. 

Вопросъ объ исполнеши зав'Ьщашй есть вопросъ объ 
осуществлеши воли завещателя. По нъщ4 действующему 
законодательству воля завещателя, поел* его смерти, осуще- 
ствляется лицами, называемыми душеприказчиками, а иногда 
и самими наследниками, по воле завещателя ^), или орга- 
нами общественной власти, коимъ завещаше отдано на хра- 
неше. Эти лица, при приведены воли завещателя въ испол- 
неше, могутъ встретить препятств1я со стороны заинтере- 
сованныхъ въ неисполненш завещашя лицъ, т. е. наслед- 
никовъ по закону. На этомъ основанхи мы въ учен1и объ 
исполнеши завещашй разсмотримъ вопросъ о душепрпказ- 
чикахъ и о препятствхяхъ, встречаемыхъ последними при 
исполнеши завещан1я, 

1. Инотитутъ душеприкавчиЕовъ. 

Въ нашемъ законодательстве ощущается значительная 
скудость постановленШ объ этомъ институте. Только уста- 
новлено ограничеше способности быть душеприказчикомъ для 
карантинныхъ чиновниковъ и служителей у лицъ, выдержи- 
вающихъ карантинъ; затемъ существуетъ ограничеше для 
душеприказчиковъ быть свидетелями на завещанп!, да есть 
несколько постановлешй относительно исполнен1я завещан1й 
душеприказчиками правительственными учрежден1ями,очемъ 
речь будетъ ниже. Что же касается правъ, обязанностей, 
ответственности и отчетности душеприказчиковъ въ своихъ 
действ1яхъ, то законъ въ этомъ отношеши не даетъ никак ихъ 
правилъ. Означенный пробелъ Свода законовъ восполняетъ 
судебная практика, представляющая безчисленное множество 
случаевъ, вызываемыхъ разнообраз1емъ житейскихъ отноше- 
ши и, хотя не урегулированныхъ догмою законодательства, 
темъ не менее долженствующихъ быть разрешимыми, въ 
силу требовашй самой жизни. Къ категорхи подобныхъ слу- 
чаевъ относится и вопросъ о правахъ, обязанностяхъ, ответ- 
ственности и отчетности душеприказчиковъ. Сущность правъ 
душеприказчика определяется темъ общимъ правиломъ, что 



*) Ст. 1084 т. X, ч. I. 
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воля завещателя, поскольку она не противор^Ьчитъ только 
предписатямъ закона, должна быть выполнена такъ, какъ 
выполнилъ бы ее самъ зав'Ьщатель, если бы Находился въ 
живыхъ. Согласно духу нашего законодательства, душепри- 
казчики являются только исполнителями занЬщатя, но не 
такими лицами, который, не получивъ права собственности 
на зав^п^анное имущество, могли бы распоряжаться посл-Ьд- 
нимъ. по собственному усмотр^нхго и благоразумш, какъ это 
иногда имъ предоставляется въ зав'Ьщан1яхъ, составляемыхъ 
подъ вл1ятемъ и въ зависимости отъ личныхъ выгодъ душе- 
приказчиковъ. Случаи такого рода бываютъ чаще всего тогда, 
когда завещатель, оставляя известную часть своего имуще- 
ства н^сколькимь наследникамъ, указаннымъ въ зав^щанш, 
предоставляетъ вм^ст* съ т*мъ душеприказчику, по собствен- 
ному его усмотр^шю, распределить его между ними. Хотя, 
действительно, завещателю относительно некоторыхъ иму- 
ществъ предоставляется полная свобода распоряжешя, темъ 
не менее собственный произволъ его не можетъ быть заме- 
ненъ усмотрешемъ и произволомъ душеприказчика. 

Сенатъ подтверждаетъ эту мысль, высказываясь, что иму- 
щество не можетъ быть завещано въ распоряжен1е душепри- 
казчика, по его усмотрешю ^). Если признать, чтодушепри- 
казчикъ имеетъ право распоряжен1я имуществомъ, принад- 
лежапцшъ наследнику, согласно воле завещателя, по своему 
усмотрешю, то онъ есть тотъ же собственникъ имущества, 
между темъ, какъ говорить Сенатъ, душеприказчикъ есть 
только исполнитель воли завещателя, а не преемникъ его 
правъ и не наследникъ, которому принадлежитъ право соб- 
ственности на данное имущество ^). Въ собственность душе- 
приказчика (т. е. въ распоряжеше, по его усмотрешю) можетъ 
поступить известная часть имущества только въ томъ случае, 
^сли она завещана ему въ собственность ^) наравне съ 
другими наследниками. Нельзя за душеприказчикомъ при- 
знать права распоряжен1я, по своему усмотрешю, вверевиымъ 
имуществомъ, безъ указанхя завещателемъ, на какой пред- 



^) Р-Ьш. г. к. д. с. ва 1879 г. по д. Горлова (№ 1) и ва 1886 г. по д. 
о зав. Коноплева (№42). 

*) РЬш. г. К. Д. С. ва 1870 г. по д. о вав. Сергеева (№ 917). 
') 1Ь|йет. 

7* 
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меть или для какой ц'Ьли назначается имущество, потому 
что такая обширность правъ выходить изъ пред'Ьловъ юри- 
дическаго отношешя, связаннаго съ зван1емъ душеприказ- 
чика. Но имущество можетъ быть предоставлено душеприказ- 
чику для ра<5пред'Ьлен1я, по его усмотр'Ьнш, когда оно за- 
вещано въ пользу благотворительныхъ заведешй или учре- 
ждешй ^), такъ какъ подобное распоряжеше зав-Ьщателя ни- 
чуть не нарушить права собственности въ силу того, что 
при такихь услов1яхь не существуеть вовсе насл^дниковь, 
какъ отд'Ьльныхъ физическихъ лицъ. Душеприказчикъ въ 
прав* совершать только так1я д-Ьйствхя относительно иму- 
щества завещателя, на котс^ыя онъ уполномоченъ завЬща- 
ншмъ, или которыл необходимы для исполнешя возложеннаго 
на душеприказчика поручен1я '*). •Душеприказчикъ, въ силу 
возложеннаго на него зав'Ьщателемъ распоряженхя о пере- 
даче имущества указаннымь въ зав^щанхи наслЬдиикамь, 
въ прав* временно управлять такимь имуществомь до пере- 
дачи его посл'Ьднимъ ^). 

Душеприказчикъ им'Ьетъ право предъявлять иски по 
всЬмъ тЪмъ предметамь, по коимъ,'въ силу завЪщашя, такое 
право принадлежить ему или по коимь пскъ оказывается 
необходимымь для исполнешя возложеннаго на него зав'Ь- 
щателемъ расроряжешя *); онъ вообще им'Ьетъ право хода- 
тайствовать на суд* по д'Ьлу завещателя въ интересахъ 
вв-Ьреннаго ему имущества ^). Такъ какъ сущность и пре- 
делы правъ душеприказчика определяются прямымь поста- 
новлен1емъ въ зав^щанхи или сущностью т-Ьхъ д-Ьйствхй, 
которыя возложены на него, а законь не ограничиваеть воли 
завещателя въ предоставленш душеприказчику того или 
другого способа приведетя въ исполнеше завещательныхъ 
распоряжевШ, то распоряжен1е завещателя о томъ, чтобы 
душеприказчикъ перезаложилъ оставленное имъ имеше для 



^) Наприм., раздать деньги по церквамъ. 

2) Р*ш. Г. К. Д. С. ва 1875 г. по д. Вальтера (№ 60); за 1879 г. по д. 
Горлова (>& 1); за 1881 г. по д. о аав. Виноградова (№ 116). 

*) РЬш. г. к, д. С. за 79 г. по д. о вав. Чернова (№ 205); за 1881 г. по 
д. о зав. Виноградова (№ 116); за 1882 г. по д. о зав. Страховой (Л& 81); за 
1885 г. по д. о зав. Литвинова (№ 132). 

*) Р*ш. Г. К. д. С. за 1870 г. по д. о зав. Иванова (Л6 1059). 

5) Р4ш. Г. К. д. С. за 1871 г. по д. о зав. ввазя Аргутивскаго- Долго- 
рукова (№ 1258) и за 1885 г. по д. о зав. Литвинова (№ 182Л 
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уплаты долговъ, и, загЬмъ, по наступленш указанныхъ въ 
зав'Ьщати ообытШ, продалъ это им-Ьше и употребилъ вы- 
рученныя за продажу деньги, согласно вол* завещателя, не 
можетъ быть признано нед-Ьйствительнымь ^). 

Душеприказчикъ, конечно, им'Ьетъ право требовать пере- 
дачи вв^реннаго ему имущества или отъ наследника, прямо 
вступающаго въ обладанхе насл'Ьдствомъ, а если таковаго 
н^тъ пли все им-Ьше предоставлено въ управлеше душе- 
приказчику, отъ подлежащихъ властей. 

Обязанность душеприказчика скорее нравственная, нежели 
юридическая: онъ въ прав* и отказа-Ться отъ возложеннаго 
на него звашя ^); но коль скоро лицо приняло на себя обя- 
занности душеприказчика, то на немъ лежатъ всЬ обязан- 
ности, касающ1яся исполненхя зав'Ьщан1Я. 

Душеприказчикъ обязанъ прежде всего заботиться о при- 
ведеяп! въ известность имущества, т. е. въ такое положеше, 
при которомъ возможно исполнеше завещан1я относительно 
распределен1я имущества; онъ при этомъ действуетъ не въ 
пользу определенныхъ лицъ, а во иЬполнеше общей его 
обязанности относительно исполнетя принятаго на себя по- 
ручешя; взыскате по долговому требоватю завещателя, со- 
ставляющему несомненно часть его наследственнаго иму- 
щества, есть также обязанность душеприказчика '*). Онъ обя- 
занъ по производству денежныхъ выдачъ въ пределахъ 
только того наследственнаго имущества, которое оказалось 
после смерти завещателя; если этого имущества нетъ или оно 
недостаточно для удовлетворен1я всехъ выдачъ, то исполни- 
тель завещатя не обязанъ къ производству выдачъ въ томъ 
размере, какой определенъ въ завещаши *); при этомъ 
опиз ргоЪапй! такой недостаточности лежитъ на немъ самомъ. 



^) Р^ш. г. к. д. с. за 1875 г. по д. Б'Ьлоаеровой и Черногоровой 
(№ 322). 

«) Р*ш. г. К. Д. С. за 1871 г. по д. Дингильштетъ (№873). 

') Р. Г. К. д. С. аа 1871 г. по д. о зав. Аргутинсваго-Додгорукова 
(№ 1258) и аа 1885 г. по д. о зав. Лвтвинова (№ 132). 

*) Р*ш. Г. К. д. С. за 1876 г. по д. Шумляева (№ 66). Вообще объ обя- 
занностягь и правагъ душеприказ^гика см.: 1) Юрид. В-Ьстн. за 1862 г. № 4, 
стр. 47; 2) Судебный В^стникъ за 1867 г. № 196; за 1868 г. № 61 и за 
1874 г. № 9 и Л> 20. 8) Юридяч. Газ. за 1900 г. М 22—26, Любимова о ду- 
шеприказчивахъ по русскому праву. 4) Гордонъ. Представительство по гра- 
жданскому праву. Глава о душеприказчикахъ. 
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Обязанность душеприказчика прекращается съ оконча- 
тельнымъ исполнетемъ порученнаго ему д-Ьла; срока его 
д'Ьятельности законъ не устанавливаетъ. Если же одинъ изъ 
душеприказчиковъ отказался отъ принятхя на себя обязан- 
ности, то зав^щанхе исполняется другимъ, а, за отказомъ 
всЬхъ, насл'Ьдниками по закону ^). 

Такъ какъ душеприказчикъ дМотвуетъ не въ интерасахъ 
сваихъ, а связанъ въ своихъ д'Ьйствхяхъ съ возложеннымъ на 
него поручешемъ, то онъ не можетъ быть освобожденъ и отъ 
отв'Ьтственности какъ предъ т'Ьми лицами, въ интересЬ коихъ 
возложено на него пору^еше, такъ и вообще предъ насл'Ьд- 
никами по зав'Ьщашю; но для признанья такой отв'Ьтствен- 
ности необходимо доказательство того, что дЬйств1ями или 
бездЬйствхемъ душеприказчика причиненъ ущербъ лицамъ, 
въ пользу коихъ онъ дМствовалъ по своему зватю ^). Однако 
не подлежитъ ответственности душеприказчикъ, если испол- 
няетъ точно выраженную и притомъ законную волю заве- 
щателя, хотя бы такое исполнеше и вело къ ущербу иму- 
щественныхъ интересовъ наследниконъ '). 

Душеприказчикъ, причинившШ произвольнымъ, несоглас- 
нымъ съ волею завещателя, распоряжешемъ убытокъ на- 
следнику по завЬщанш, отвечаетъ возмещешемъ этого 
убытка *). Цели имущество вышло изъ обладан1я душепри- 
казчика, вследствге его неправильныхъ действШ, то наслед- 
никъ, которому это имущество следуетъ, въ праве обратить 
взысканхе ли^о на душеприказчика; при этомъ онъ дол- 
женъ доказать не только неправильность действШ душе- 
приказчика, но и то, что лишился возможности получить 
следуемое имущество, такъ какъ при соблюденхи послед- 
няго услов1я только представляется возможнымъ заключен1е 
о причинепш ущерба действхями душеприказчика ^). Не- 
лишнимъ заметить, что, въ случае неправильной продажи 



^) РЬш. г. к. д. с. аа 68 г. по д. Мащенко и Зиновьевой (№ 308) и за 
1876 г. по д. Ковтуновича и Нечаева (№ 27). 

2) Р. Г. К. Д. С. за 69 г. по д. Покровскаго (№ 227). 

') Р4ш. Г. К. Д. С. за 1871 г. по д. Федоровой, Минаевой и Б-кловой 
(№ 863). 

*) Р*ш. Г. К. д. С. за 1873 г. по д. Никитиной (№ 119). 

О Р*ш. Г. К. д. С. за 1879 р. по д. Д1асамид8е, Цулукидзе и др. 
(№ 1841. 
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недвижимаго имущества душеприказчикомъ, насл'Ьдшпсъ въ 
прав-Ь предъявить искъ непосредственно къ покупщику, а 
НС только къ душеприказчику *). За неправильное умедлеше 
выдачи наследнику зав'Ьщаннаго капитала, душеприказчикъ 
подвергается взыскатю въ пользу наследника процентовъ 
и неустойки за истекшее время '). 

Если, по смыслу зав^щательнаго распоряжен1я, насл^д- 
никъ имеетъ интересъ по имуществу, зависящхй отъ д^й- 
ствШ душеприказчика по исполнешю возложеннаго на него 
поручешя, то насл'Ьдникъ, безъ сомн'Ьн1я, им^еть право тре- 
бовать и отчета отъ посл^дняго. 

Г. Победоносцевъ говорить, что если бы даже самъ за- 
вещатель, назначивъ известному лицу отказъ чрезъ душе- 
приказчика, освободилъ последняго отъ отчетности, такое 
постановлеше не имело бы обязательной силы и не могло 
бы изменить законной сущности того отношен1я, которое 
возникаетъ въ силу завещатя между подлежащимъ лицомъ 
и душеприказчикомъ '). Существуетъ даже и решен1е Кас- 
сащоннаго Сената въ этомъ смысле *). 

Итакъ, права безотчетнаго распоряжешя для душепргпсаз- 
чика не существуетъ. Душеприказчики суть не более, какъ 
СЛ5ТИ наследниковъ, подразумевать ли подъ ними лицъ 
физическихъ или лицо юридическое, и предоставлен1е имъ 
права безотчетнаго распоряжен1я не можетъ иметь юриди- 
ческаго значен1я для наследниковъ. Замечательно, что 
по этому вопросу судебная практ1пса прежняго и новаго 
времени находится въ резкомъ противореч1и Въ то время, 
какъ решешя прежныхъ судебныхъ местъ признавали без- 
отчетныхъ душеприказчиковъ *), решенхя новыхъ судовъ 
признаютъ, что предоставлете душеприказчику права без- 
отчетнаго распоряжен1я завещаннымъ имуществомъ несо- 
гласно съ закономъ, такъ какъ равнялось бы присвоенш 



1) Р*ш. г. к. д. с. 8а 1871 г. по д. Купчинскаго (Л& 1264). 

2) Р*ш. Г. К. Д. С. за 1869 г. по д. о зав. Вавилова (№ 319). 
*) Курсъ Граж. Пр. ч. II, изд. 89 г., стр. 618. 

*) Въ ра8ъяснен1в ст. 1031 Зак. Граж. Ц. Польск., см. РЬш. Т. К. Д. С. 
за 1887 г. по д. о зав. С'Ьраковской (№ 16). 

*) РЬш. Общ. Собр. Сев. за 1849 г. по д. Попова (Сбор. Р-Ьш. Общ. Соб. 
Сен. т. I, № 338). Р-Ьш. Общ. Соб. Сен. за 1858 г. по д. о зав. Виноградова 
1Ы<1еп1. 
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душеприказчикомъ права собственности на чужое имуще- 
ство (т. е. зав'Ьщанное имущество наследнику) ^). 

Насл'Ьдникъ въ прав'Ь потребовать отчетъ отъ душеприказ- 
чика какъ въ отношенш имущества, временно вв^реннаго его 
зав^дывашю, такъ и въ отношенш точнаго исподнешя воли за- 
вещателя 2); онъ въ праве потребовать отчетъ даже въ томъ 
случае, когда имущество, согласно завещашю, должно посту- 
пить къ наследнику по завещашю лишь по истеченш извест- 
наго срока, или по наступленш определеннаго услов1я, хотя бы 
срокъ или услов1е и не наступили '). Несовершеннолетнимъ же 
наследникамъ право требован1я отчета въ деятельности душе- 
приказчика принадлежитъ со дня достижен1я ими совершен- 
нолет1я *). Какъ мы выше заметили, съ правомъ требо- 
вашя отъ душеприказчика отчетности соединяется и право 
понужден1я и даже право взыскан1я, если окажется по его 
вине ущербъ. Но' искъ о платеже долга умершаго предъ- 
является къ наследникамъ завещателя, а не къ душепри- 
казчику по завещашю, такъ какъ обязанность платить долги 
умершаго лежитъ на его наследникахъ ^). Хотя должность 
душеприказчика по существу своему безвозмездная, темъ 
не менее не исключаетъ возможности вознаграждешя: заве- 
щатель въ праве назначить известное вознаграждеше за 
его действ1я, но требовать его душеприказчикъ не можетъ. 
Отъ воли завещателя зависитъ назначить одного или не- 
сколькихъ душеприказчиковъ. При назначеши несколькихъ 
душеприказчиковъ, установлен1е способа ихъ действ1я сообща, 
по единогласному решенш или по большинству голосовъ. 



^) РЬш. г. к. д. с. аа 1868 г. по д. Шанш1ева и Руадве (Л> 78); за 
1873 г. по д. Просиной-Числовой (№ 578); за 1878 г. по д. Мододцовой 
(№ 263). 

') Р-Ьш. г. К. Д. С. за 68 г. по д. Шашп1вва и Руадзе (№ 78)-, за 1869 г. 
по д. ПоЕровскаго (№ 227); за 1871 г. по д. Дингильштетъ (№ 873); за 72 г. 
по д. Сербова (№ 1000) и за 79 г. по д. Горлова (№ 1). 

*) Р^Ьш. г. К Д. С. за 81 г. по д. о зав. Виноградова (№ 116). 

*) Р. г. К. Д. С. за 71 г. по д. Дингильштетъ (№ 873). 

') Р^Ьш. за 74 г. по д. Кордесъ (№ 683) и за 76 г. по д. васд'Ьдн. Ба- 
шинскаго и Кореневой (№ 677); см. также р^Ьш. Г. Б. Д. С. за 79 г. по д. 
ДДасаиидзе, Цулукидзе и др. (>6 184) и Судеб. В-Ьст. за 1874 г. № 9 и № 20. 
По вопросу объ отчетности душеприказчиковъ существуетъ статья Гольм- 
стена — Жур. Гр. и Угол. Пр. за 1881 г. кн. 2 (стр. 33 — 35) и Суд. В*ст. 
за 1870 г. № 381; см. Юрид. Газ. за 1900 г. № 22 и сл-Ьд. 
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зависитъ отъ воли зав'Ьщателя, а не отъ желанхя душепри- 
казчиковъ ^). Сенатъ разъясняетъ, что одно и тоже лицо 
можетъ быть одновременно насл'Ьдникомъ по зав'Ьщанхю— 
по отношенш къ завещанному имуш;еству и душеприказчи- 
комъ— по отношен1ю къ насл'Ьдникамъ, такъ какъ въ по- 
добномъ дробленш нарушенхя закона н^тъ ^), Обращаясь къ 
вопросу объ исполнеши зав^щанШ органами общественной 
власти, находимъ, что къ таковымъ относятся, во-первыхъ, 
гЬ присутственныя м^ста, коимъ вверено или хранен1е за- 
в-ЬщанШ, или надзоръ за ихъ исполнешемъ. Такъ, зав4- 
щан1я, отдаваемыя на хранеше въ Опекунсшй Сов^тъ, 
исполняются Сов-Ьтомъ, когда таковое предоставлено ему 
волею завещателя и когда зав-Ьщанхе заключаетъ въсеб* 
единственное распаряжен1е о капиталахъ, внесенныхъ до 
1860 года въ сохранную казну. Московски Попечительный 
Комитетъ Челов^колюбиваго Общества исподняетъ завЪща- 
шя, внесенныя въ оный для хранен1я и сопряженныя съ 
пользою для призр'Ьваемыхъ имъ бедныхъ ^). 

Отд^ленхе канцелярш Совета Императорскаго Челов^ко- 
любиваго Общества им-Ьотъ право принимать въ пользу 
б'ЬлЕыть недвижимыя имущества, жертвуемыя по духовнымъ 
зав-Ьщашямъ, если только эти зав^щатя не противны за- 
конамъ, но о всЬхъ этихъ жертвованхяхъ отделеше, пред- 
варительно принятхя оныхъ, представляетъ Совету Общества 
для испрошен1я на то Высочайшаго Соизволетя *). 

Во-вторыхъ, окружный судъ, по предъявлети къ утвер- 
ждешю зав-Ьщанхн съ пожертвовашемъ въ пользу богоугод- 
ныхъ заведевай, и вообще на предметы общественной благо- 
творительности или пользы, препровождаетъ выписку изъ 
зав^щатя прокурору для сообщен1Я въ подлежапця м-Ьста. 
Выписки изъ зав^щанШ, когда они заключаютъ въ себ* 
точное означеше предмета, на который д-Ьлается пожертво- 
ваше, или же когда въ нихъ указано учреждеше или должно- 



^) Р*ш. г. к. д. с. 8а 73 г. по д. Аверина и Туликова (№ 1486) ср. и 
Р'Ьш. за 1898 г. № 76 по д'Ьду Любомудрова. 

2) Р*ш. Г. К. Д. С. аа 74 г. по д. Морошюна (№ 284). 

3) Ст. 1087—1068, т. X, ч. I, Зак. Гражд. над. 87 г. 
*) Ст. 1089 За1ь. Гр., над. 87 г. 
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стное лицо, въ распоряженхе коихъ оставляется зав-Ьщанное 
имущество, сообщаются прокуроромъ подлежащимъ прика- 
замъ Общественнаго ПризрЪнхя, земскимъ управамъ, город- 
скимъ общественнымъ управлен1ямъ или другимъ учрежде- 
Н1ямъ, по принадлежности, съ указан1емъ ьгЬста пребыванхя 
душеприказчиковъ или лицъ, предъявивпгахъ зав'Ьщанхе. 
Выписки-же изъ зав'Ьщанхй, не заключающихъ въ себ* точ- 
наго означешя предмета, на который должно быть обращено 
приношеше, сообщаются м'Ьстному, по нахождешю зав'Ьщан- 
наго имущества, губернскому правленш, для ближайшаго 
надзора за исполнен1емъ зав'Ьщашя и принят1я въ свое за- 
В'Ьдыванхе зав'Ьщаннаго имущества, впредь до им'Ьющаго по- 
следовать распоряжен1я о порядк* у потреб ленхя онаго ^). 

Сенатъ въ одномъ р-Ьпгенш, въ дополненхе;; къ данному 
постановлен1ю, опред'Ьлилъ: разъяснить окружнымъ судамъ, 
что духовныя зав'Ьщашя, коими утверждаются имущества въ 
пользу арххерейскихъ домовъ, монастырей, церквей и другихъ 
духовныхъ учреждвН1й православнаго в'Ьдомства, должны быть 
утверждаемы къ исполнетю, прежде испрошешя Высочай- 
шаго Соизволешя на принятхе означенныхъ пожертвовашй ^). 

Въ-третьихъ, губернсшя правлешя, земскхя управы, го- 
родскхя общественный управлен1я, приказы общественнаго 
призр-Ьтя и друпя учреждешя, о каждомъ изъ такихъ за- 
вёщатй доводятъ немедленно до св'Ьд'Ьтя министерства 
внутреннихъ дЪлъ, наблюдаютъ за исполнешемъ сд'Ьланныхъ 
въ ихъ пользу зав'Ьщательныхъ распоряженШ и сносятся, съ 
к'Ьмъ сл^дуотъ, о передач* зав'Ьщаннаго имущества. По гЬмъ 
изъ пожертвованШ, который сд'Ьланы въ зав-Ьщатяхъ, безъ 
точнаго указашя предмета употреблешя, когда при томъ не 
указано и учреждете или лицо, въ распоряжеше коего оста- 
вляется завЬщанное, министерство внутреннихъ д'Ьлъ даетъ 
пожертвоватю опред'Ьленное назначеше, о чемъ и сообщаетъ 
къ исполнетю подлежащимъ учреждешямъ или губернскимъ 
правлешямъ. Въ случа'Ь нахождешя зав'Ьщаннаго имущества 
въ разныхъ губершяхъ, на министерство внутреннихъ д'Ьлъ 
возлагается и самый надзоръ за приведешемъ зав'Ьщашя въ 



1) Ст. 1090 и 1091 т. X, ч. I, изд. 87 года. 

') РЬш. Г. К. Д. С. ва 86 г. по д. о 8ав'Ьщан1яхъ, содержащихъ въ себ* 
отказы ведвиж. имуществъ въ пользу духовныхъ удре&ден{Й (№ 29). 
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исполненхе. Въ гЬхъ случаяхъ, когда пожертвованхе сд'Ьлано, 
хотя и безъ точнатч) указашя самого способа употреблетя 
зав'Ьщаннаго имущества, но ц'Ьль пожертвован1я, указанная 
зав'Ьщателемъ въ общихъ чертахъ, относится до предметовъ 
ведомства другихъ министерствъ, а не министерства внут- 
реннихъ д'Ьлъ, назначеше способа употреблетя зав'Ьщаннаго 
и наблюдете за приведетемъ духовнаго зав'Ьщан1Я въ испол- 
нете возлагаются на то министерство, къ ведомству коего 
предметъ относится *); 

Что касается постановлетй губертй Ц. Польскагопо во- 
просу объ исполнети зав'Ьщатй, то исполнителями зав*- 
щатй являются душеприказчики; Зав'Ьщатель можетъ на- 
значить одного или нЬсколькихъ душеприказчиковъ ^). 
Относительно способности быть душеприказчикомъ поста- 
новлено, что, кто не въ прав* обязываться, тотъ не мо- 
жетъ быть душеприказчикомъ '). Въ частности, замужняя 
женщина не можетъ принять на себя обязанностей душе- 
приказчика безъ соглас1я своего мужа. Если же она отд'Ь- 
лена въ отношенш имущества, то можетъ принять на себя 
такое зван1е съ соглас1я мужа, или, въ случа* его отказа, 
съ разр'Ьшен1я суда. Зат*мъ, по законамъ Царства Польскаго 
несовершеннол'ЬтнШ не можетъ быть душеприказчикомъ, даже 
съ соглас1я своего опекуна или попечителя *). Что касается 
правъ душеприказчика по законамъ Ц. Польскаго, то заве- 
щатель можетъ отдать душеприказчику всю свою движимость 
или часть ея въ зав'Ьдыван1е. которое не можетъ однако 
продолжаться дол'Ье одного года со дня его смерти ^). 
Во-Ль постановлете, не существующее въ нашемъ законода- 
тельств*. Сенатъ въ р*Ьшенш по одному д^лу призналъ за- 
ключен1е судебной палаты, что годичный срокъ, указанный 
въ закон*, не распространяется на случаи, въ которыхъ за- 
в^щанхе им^егь своимъ предметомъ отказъ не въ пользу 
отд'Ьльныхъ лицъ, а на благотворительную ц^ль, неправиль- 
нымъ, мотивируя свое р^шенхе т^мъ, что въ закон* вполн* 
опред*ленно выражено ограничен! е права душеприказчиковъ 



») Ст. 1092—1094 т. X, ч. I. 

^) Ст. 1026 Гр. Зак. Ц. Польск изд. 70 г. 

') Ст. 1028 ШДет. 

*) Ст. 1029—1080 1Ы(1ет. 

^) Ст. 1026 Зак. Гр. Ц. Польск. 
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зав'Ьдывать насл'Ьдственнымъ имуществомъ какъ въ отно- 
шенш его предмета, такъ и срока самого зав*дыватя '). 
Полномоше, данное душеприказчику, не переходить къ его 
насл'Ьдникамъ ^). Сенатъ разъясняетъ, что данное постано- 
влен1е отвергаетъ лишъ наследственность перехода полно- 
М0Ч1Я, даннаго душеприказчику, а потому не запрещается 
зав^п^ателю предоставить избраннымъ имъ душеприказчикамъ 
право пополнить первоначальный свой составь, вь случа* 
выбыт1я одного изь нихь, путемъ выбора новаго лица, ибо 
такая передача полномоч1я по передов'Ьрхю вь суш;еств'Ь не 
подходить подь определение указаннаго постановленхя ^). 

Душеприказчикь должень озаботиться опечаташемь иму- 
ш;ества, если въ-числ-Ь наследниковь есть несовершенно лЪт- 
Н1е или состоящхе подь законнымь запрещетемь, или отсут- 
ствуюш;1е. Онь должень озаботиться составлешемь описи на- 
следственнаго имущества, вь присутствш или по надлежа- 
щемъ вызов* предполагаемаго наследника. При недостаточ- 
ности наличныхь денегь для выполнен1Я отказовь, душепри- 
казчикь испрашиваеть разрешеше на продажу движимостей. 
Онь наблюдаеть за исполнешемь зав^щатя и можеть, вь 
случае спора, касающагося исполнешя завещашя, вступить 
вь дело для сохранешя завещашя вь своей силе *). Если 
несколько лиць приняли на себя обязанности душеприказ- 
чика, то и одно изь нихь можеть действовать при бездей- 
ствш другихь; они отвечають по счетамь вверенной имь 
движимости солидарно, исключая, если завещатель распре - 
делилъ между ними занят1я, и каждый изь нихь действо- 
валь лишь вь пределахь возложеннаго на него порученхя *). 

Издержки, понесенный душеприказчикомь, по опечатанш 
имущества, составленш инвентаря, по представлетю отчета, 
и проч1я издержки, относящхяся кь его обязанностямь, па- 
даютъ на наследство ^). 

Душеприказчикь обязань, по истечеши года со дня смерти 



^) Р^ш. г. к. д. с. ва 1887 г. по д. о зав. С^раковской. 

') Ст. 1032 Гр. Зак. Ц. Польск. 

«) Р*ш. Г. К. Д. С ва 87 г. по д. о вав. С*равовской (№ 16). 

*) Ст. 1031 Гражд. Зак. Цар. Польск. ивд. 1870 г. 

*) Ст. 1033 Гражд. Зак. Цар. Польск. ивд. 70 г. 

б) Ст. 1034 1Ы<1ет. 
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завещателя, представить отчетъ о своемъ управлеши*). Сенатъ 
признаетъ, что ртъ подобной обязанности душеприказчикъ 
не можетъ быть освобожденъ, хотя-бы и по положительно 
выраженной вол^ завещателя, какъ и не можетъ завещатель 
предоставить душеприказчику отсрочку въ представленш 
отчета ^). И по законамъ Губертй ПрибалтШскихъ завещан1е 
исполняется душеприказчикомъ^ при отсутств1и его, наслед- 
никомъ или попечителемъ наследства, отъ суда назначен- 
нымъ '). Душеприказчикомъ можетъ быть назначенъ каждый, 
кто въ праве входить въ обязательства и заступать по гра 
жданскимъ деламъ другихъ. Лица женскаго пола отъ зван1Я 
душеприказчика не устраняются *). Душеприказчикъ, по воле 
завещателя, можетъ и передать свое право *). Трудъ душе- 
приказчика по закону не даетъ права на вознаграждеше; 
издержки же по исполненш завещанхя возвращаются душе- 
приказчику изъ наследства ®). Объ обязанностяхъ, правахъ, 
отчетности ') душеприказчиковъ и объ истолкованхи заве- 
щаюй применяются правила римскаго права ®). 

2. Препятотв1я при иополнекш вав^Ьщавоя. 

Эти препятствхя проявляются въ двоякой форме: утайки 
завещашя и предъявлетя спора противъ онаго. 

А, Что касается утайки завещанхя наследникомъ по за- 
кону, то она въ уголовномъ праве разсматривается, какъ 
преступлеше, а съ точки зрешя гражданскаго права, какъ 
самовольное завладенхе ®). Подъ самовольнымъ завладетемъ 
здесь разумеется недобросовестное и последств1я его те, 
что самовольный владелецъ обязанъ возвратить какъ самое 
именхе, такъ и доходы, съ имен1я полученные, на основаши 
общихъ правилъ, въ законе постановленныхъ ^^). 



^) Ст. 1031, п. 5 1Ы(1ет. 

') Р4ш. Г. К. Д. С. 8а 87 г. по д. о зав. Спраковской (Л? 16), 

•) Ст. 2453 Св. М*стн. Увак. Губ. Оствейсв. 

*) Ст. 2454 Свода М*стн. Увак. Губ. Остз. 1864 г. 

*) Ст. 2462 Шйет, 

в) Ст. 2466 1Ыа; ст. 2467—2469 1Ыс1. 

^) 2466—2461; 2463—2466. 

*) Ст. 2471—2475 Св. М-Ьстн. Увак. Губ. Осте. 

^ Ст. 1303 т. X, ч. I, Зак. Гражд. изд. 87 г. 

^°) Ст. 609-626 ЛШет. 
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в. Въ отд'Ьл'Ь учен1я о спорЪ по зав-Ьщанш необходимо 
разсмотр'Ьть сл-Ьдующхе вопросы: 1) что д'Ьлается съ им*- 
шемъ, составляющимъ предмегь зав'Ьщавая, 2) въ какой срокъ 
споръ можетъ быть предъявленъ, 3) противъ чего можно 
спорить? 

На первый вопросъ мы яаходимъ въ законодательств* по- 
ложительный отв-Ьгв. Такъ, если споръ возникаетъ до утвер- 
ждешя зав'Ьщан1я къ исполнен1Ю, то утверждеше завЪщантя 
отлагается до разр-Ьшетя спора, причемъ, если онъ возник- 
нетъ въ то время, когда завещанное им'Ьше не поступило 
ни въ чье влад'Ьше, то оно отдается въ Опекунское Упра- 
влеше 0. Конечно, при существованш факта влад'Ьшя', нужно 
предполагать, что имущество остается до разр4шешя спора 
въ рукахъ влад'Ьльца. 

Что касается срока для предъявлешя спора противъ за- 
в-Ьщанхй, то общШ срокъ — двухл'Ьттй. Онъ исчисляется со 
дня публикащи объ утвержденш зав-Ьщанхя къ исполнешю, 
а для исковъ объ утвержденш зав'Ьщанхя — со дня объявле- 
Н1я опред'Ьлен1я окружнаго суда или судебной палаты объ 
оставлеши зав^щантя безъ утверждешя ^). Для малол-Ьт- 
нихъ двухл'ЬтнШ срокъ считается со дня вступленхя ихъ въ 
совершеннол'Ьтшв ^). 

Является довольно спорнымъ вопросъ о томъ: споръ 
противъ завЪщашя можетъ быть предъявленъ только до 
истечен1я двухл'Ьтняго срока, или возможно предъявить 
подобный споръ на общемъ основанш въ течете земской 
давности? Относительно другихъ актовъ, напр., купчей кре- 
пости, Сенагь во многихъ р-Ьшешяхъ, въ разъяснеше статьи 
закона, высказывается въ томъ смысл*, что означеннымъ 
срокомъ ограничивается право иска только противъ самаго 
акта, но споръ о прав* собственности, независимо отъ во- 
проса объ акгЬ, можетъ быть предъявленъ въ течен1е зем- 
ской давности *). Между гЬмъ этотъ вопросъ относительно 
зав'Ьщательныхъ актовъ порождаетъ крайнее противор'Ьчхе 



») Ст. 1066^3 т. X, ч. I, И8Д. 87 года. 
») Ст. 1066", а также 1066" и 1066^^ 1Ый. 
«) Ст. 1066". 

^) Ст. 1524 т. X, ч. I; р-Ьш. Г. К. Д. С. за 69 г. по д. Ловийовой 
(№ 510) и за 1871 г. по д. Бородулиной (№ 894). 
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въ р-Ьшенгяхъ Сената. Въ то время, какъ въ фщихъ р'Ьше- 
Н1яхъ онъ признаетъ, что двухл'Ьтшй срокъ им'Ьетъ прим*- 
нен1е къ т-Ьмъ именно спорамъ, которые касаются не содер- 
жан1я, а обрядной стороны оспореннаго акта *), а потому не 
относится къ спорамъ противъ законности зав'Ьщательныхъ 
распоряжешй, напр., о родовомъ происхожденш завещан- 
наго имущества и т. п. ^), въ поздн'Ьйшихъ р'Ьшешяхъ вы- 
сказался въ смысл'Ь точныхъ словъ закона, что двухл-Ьтнхй 
срокъ назначается для всЬхъ вообще споровъ противъ за- 
в'Ьщан1я, безразлично, касаются ли они несоблюдешя пред- 
писанныхъ закономъ формальностей или незаконности зав'Ьща- 
тельныхъ распоряженШ ^). Мы находимъ посл'Ьдшя р'Ьше- 
шя бол'Ье правильными, такъ какъ они вполн'Ь согласны съ 
буквальнымъ смысломъ закона и устраняготъ возможность 
недоразум'Ьтй, весьма часто встр'Ьчающихся въ практшсЬ. 
Предметомъ -спора является прежде всего законность за- 
в'Ьщательныхъ распоряжешй *). Споръ противной стороны 
можетъ касаться того, что им-Ьше завещанное есть родовое; 
при предъявлеши спора по зав'Ьщашю, что им'Ьше, на- 
званное въ немъ благопр1обр'Ьтеннымъ, есть родовое, должны 
быть представлены акты или сд-Ьлана быть ссылка на судеб- 
ныя опред'Ьлен1я, доказывающ1я, что им'Ьн1е, о которомъ 
происходить споръ, досталось завещателю по наследству, 
или хотя по завещан1ю, но отъ такого лица, по смерти ко- 
тораго тотъ цоследшй завещатель былъ прямымъ и не- 
посредствевнымъ наследникомъ; если представленные акты 
окажутся неподверженными сомнен1ю, или ссылка подтвер • 
дится достоверною справкою, то спорное имен1е, до реше- 
н1я дела, поручается опекунскому управлетю. При всякомъ 
другомъ споре, безъ упомянутыхъ доказательствъ о свойстве 
завещаннаго имен1я, последнее оставляется во владети 



') Г*ш. г. к. Д. с. »а 1876 г. по д. Базиной и Вельяминовыхъ (№ 539) 
и 8н 77 г. по д. Тарб*ева (№ 79). 

') Р*ш. Г. К. Д. С. ва 76 г. по д. Лытиеовой (№ 32); за 7в г. по д. о 
вев. Садыковой: см. въ этомъ смысле р^ш. ва 71 г. по д. Гедеоновой (№945). 

3) Р'Ьш. Г. К. д. С. ва 1882 г. по д. о зав. Тукадевскаго (№ 49) и за 
95 г. Ле 45 по д'^^ Семдакъ: ср. за 93 г. № И по д. Дедевцовыхъ и Кош- 
киныхъ. 

*) Ст. 1066' и 1099 т. X, ч. I, изд. 87 г. 
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по зав-Ьщатю; съ наложенхемъ только запрещен1я до окон- 
чан1я д-Ьда О- Сенатъ, какъ бы въ разъяснен1е даннаго по- 
становлен1я, говорить, что истецъ, помимо представлен1я 
необходимыхъ доказательствъ родоваго происхожден1я иму- 
щества, обязанъ доказать и родство свое съ завЪщателямъ ^). 
Разумеется, споръ,о свойств* имущества, т. е. его родовомъ 
происхождети, можетъ касаться только имуществъ недви- 
жимыхъ, такъ какъ имущества движимыя и денежные капи- 
талы считаются благопршбр'Ьтенными ^). Во-вторыхъ, споръ 
можетъ быть предъявленъ противъ подлинности зав^щатя 
въ формЪ извета въ фальшивомъ составлеши его *). 

Такъ какъ изв-Ьгв, по нашему мн'Ьнхю, им'Ьетъ значен1е 
въ данномъ случа* не уголовнаго термина, а гражданскаго, 
т. е. спора, то не подлежитъ сомн'Ьнш, что вопросъ о томъ, 
справедливъ ли или несправедливъ такой изв'Ьтъ, объявлен- 
ный при представлен1и зав-Ьщатя для утвержден1я къ 
исполненш, или для засвид'Ьтельствовашя, долженъ быть 
разрЪшаемъ въ порядк-Ь гражданскаго судопроизводства *), 
а не уголовнаго, какъ думаютъ н'Ькоторые. 

По законамъ Губертй Прибалт1йскихъ, предъявлять споръ 
противъ зав-Ьщанхн могутъ только ближайпие наследники 
завещателя по закону, но отнюдь не посторонн1Я лица, въ 
деле непосредственно не заинтересованныя. Относительно 
техъ распоряжешй, противъ которыхъ не было предъявлено 
спора отъ ближайшихъ наследниковъ по закону, или по 
которымъ пропущенъ былъ ими срокъ для вчинам1я тяжбы, 
или на который, наконецъ, они утратили какимъ нибудь 
образомъ право, дальнейшхе родственники уже не могутъ 
предъявлять никакого спора ®). Споръ противъ завещашя 



^) Ст. 1100 т. X, ч. I. 

«) РЬш. г. к. д. с. 8а 67 г. по д. Лархоновой и Глазыриной (№ 347). 

3) Ст. 398 и 1103 т. X, ч. I, И8Д. 87 г. 

*У Ст. 1099 т. X, ч. I. 

*) Ст. 1101 т. X, ч. I. См. Ж. М. Ю. за 1865 г. № 4, стр. 33—35 Барте- 
нева и ва 67 г. т. ЯЗ, ч 2, кн. 9, стр. 849—351 и 353 статья Кистявовсваго, 
хотя они придерживаются преждей редакц1и статьи, прямо говорящей, что 
д^^о о фальшивости духов. зав'Ьщ., когда подлогъ ваконнымъ обравомъ будетъ 
обнаруженъ, проиввод. угол, порядкомъ (ст. 1101 т. X, ч. I, ивд. 1867 г.); 
см. также ст. въ Ж. М. Ю. ва 1868 г., т. 35 стр. 21 — 30 ст. Могилевича и 
ва 60 г., т. 85^ № 2, стр. 157—167 отв-Ьтъ Кистяковсваго. 

б) 2477—2478 Св. м-Ьст. Узак. Губ. Остзейск. 
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долженъ быть предъявленъ въ установленный закономъ 
срокъ въ томъ м'ЬсгЬ, которому подв-Ьдомо судебное о на- 
сл'Ьдств'Ь производство О- 

IV. Нед-Ьйствительность зав'Ь|цан1Я. 

Недействительность зав-Ьщатя можетъ возникнуть съ 
момента составлен1я' его, или посл'Ь такого момента; въ пер- 
вомъ случа'Ь недействительность зав^щатя называется пер- 
воначальною, а во второмъ— поздн-Ьйшею или последующею. 
1. Первоначальная недействительность наступаетъ, во 
первыхъ, при недостатке дееспособности и правоспособности 
завещателя; во вторыхъ, когда при совершенш завещашя не 
соблюдены формальныя условхя, требуемыя закономъ; нако- 
нецъ, въ третьихъ, когда содержащхяся въ завещаны распо- 
ряжетя противозаконны. Но дело въ томъ, что завещаше, 
какъ выраженье воли завещателя во всей полноте, можетъ, 
кроме распоряжен1й незаконныхъ, заключать въ себе и распо- 
ряженья законныя; въ такомъ случае, имеетъ ли вл1яте на 
недействительность завещанья въ целомъ составе присут- 
ств1е въ акте незаконныхъ распоряжешй? 

Мы думаемъ, что здесь вполне уместно прпложете на- 
чала римскаго права „иШе рег шиШе поп У11;1а1;пг", т. е. не- 
законныя распоряженья не уничтожаютъ законныхъ. Этого 
воззрешя держится и нахпе законодательство, которое по- 
станов ляетъ: „если въ завещаньи допущены распоряженья, 
законамъ противныя, то сш распоряженья суть недействи- 
тельны; но при семъ все другья распоряженья, законамъ не 
противныя, остаются въ своей силе" '). Кассацьонный Сенатъ 
разъясняетъ, что данное постановленье Нашего Свода имеетъ 
въ вьтду внутреннее содержанье завещанья, а не его форму; 
завещание же, составленное безъ соблюдешя известныхъ 
формаV^ьностей, недействительно во всемъ объеме '). Отсюда 



О Ст. 2479 1ЪИ.; см. также ст. 245Ь и 2452 1Ы<1. 

«) Ст. 1029 т. X, ч. I, изд. 87 г. и р*ш. Г. К. Д. С. за 72 г. по д. Ру- 
днной (М 960). 

») Р*ш. Г. К. Д. С. за 77 г. по д. ЬПиртова (№ 14) и за Ь888 г. по д. 
о зав. Ольшевсваго (№ 93). 

Ср. и р-Ьш. за Ь891 г. № 70 по д-Ьлу Гилевой и за 95 г. Л? 90 по д*лу 
Жолкевичъ; за 98 г. № 105 по д-Ьлу Ага. 

8 
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сл'Ьдуетъ, что незаконность только н4которыхъ распор>яже- 
н1й зав'Ьщан1я не д'Ьлаетъ посл'Ьдняго нед'Ьйствительнымъ 
во всемъ объем'Ь. Но всегда ли это такъ? 

Возможны случаи, когда законныя распоряжешя нахо- 
дятся въ столь тесной связи съ незаконными, что выполне- 
Н1е первыхъ невозможно безъ псполнешя вторыхъ, Им^етъ 
ли прим'Ьнеше къ даннымъ случаямъ сделанный только что 
выводъ? Разум'Ьется, н'Ьтъ; только въ такомъ смысл* и 
можно признавать неразрывность воли завещателя, т. е., что 
незначительное уклонете отъ закона должно влечь за собою 
нед'Ьйствительность акта въ ц'Ьломъ состав*. Самъ Сенатъ 
подтверждаетъ это воззрите, признавая, что, если воля за- 
вещателя выразилась въ такомъ распоряжеши, которое въ 
одной своей части законно, а въ другой, по вол* завеща- 
теля, неразрывно связанной съ первою, незаконно, завеща- 
йте разрушается въ целомъ составе, а не въ одной только 
части "). 

По законамъ Губерн1й ПрибалтШскихъ первоначальная 
недействительность наступаетъ: 1) когда наследодатель не 
имелъ права завещать, 2) когда при совершенш завещанхя 
были упущены существенный формальности, 3) когда со- 
ставлеше его было вызвано принужден1емъ, обманомъ или 
существенною ошибкою, 4) когда все вообще содержапцяся 
въ завещанш распоряжешя противозаконны, хотя бы вне- 
шняя форма была въ немъ въ точности соблюдена, 5) когда 
распоряжешя завещателя совершенно непонятны, лишеш! 
смысла и находятся во взаимйомъ противоречш, 6) когда 
завещаше осталось неоконченнымъ ^), 

2. Последующая недействительность завещанхя можетъ 
возникнуть по воле завещателя или помимо его воли. 

А. Что касается значешя воли завгыцателя, то въ римскомъ 
праве господствуетъ начало: „атЪи1а1;ола ез! уо1ип1;а8 йеГипси 
П8яие ай уНае зиргетит ех1шт" '*), т. е. завещатель въ праве 
изменить свою волю до смерти. Такого принципа держится и 
наше законодательство: „все завещан1я, какъ въ целомъ ихъ 
составе, такъ и въ частяхъ, могутъ быть изменяемы по 



^) Р*ш. г. К. Д. с. за 78 г. по д. Христофорова (№ 235). 
>) Ст. 2789 ев увак. Губ. Приб. изд. 1864 г. ч. Ш. 
») Ь. 4. Ьщ. 34, 4. 
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.усмсигр'Ьтю зав'Ьщателя" ^). Значить, когда въ наличности 
существуетъ несколько зав-Ьщатй одного и того же лица, 
лоздн^йшимъ зав'Ьщашемъ отменяется предшествующее, но 
только въ томъ случа*, когда позднейшее совершено съ 
соблюдетемъ условШ, требуемыхъ закономъ. „Ро81вгюге ^ио^пв 
^51лтв111ю, яиой ]иге регГваит ез^, зирепив гитр1|;иг" ^). Тоже 
зам^чаемь и въ нашемъ свод* законовъ: „всякая отмена, 
из1гЬнеше и перемена въ зав^щати *) подлежитъ въ со- 
ставленш ихъ тЪмъ же правиламъ, какъ и самое зав^ща- 
Н1е^. Наше законодательство устанавливаетъ способы отмены 
зав^щатя, соответственно форме совершен1я последняго. 
Такъ, домашнее завещаше можетъ быть изменяемо или 
отменяемо, какъ домашнимъ, такъ и нотар1аЛьнымъ (или 
крепостнымъ) завещашемъ; нотариальное же или крепостное 
лишь таковымъ. Всякое же завещан1е можетъ бы1ъ уничто- 
жено завещателемъ посредствомъ совершен1я объ уничто- 
жеши его нотар1альнаго акта, или же, въ случае нахожде- 
н1я завепцателя въ походе или въ откамандировке, по- 
средствомъ цисьменнаго, за подписью завещателя, донесешя 
о томъ начальству. 

Если нотархальное или крепостное завещаше уничтожено 
самимъ завещателемъ при жизни, то оставшееся по смерти 
его домашнее завещаше, составленное правильно, остается 
въ своей силе *); ег^о, если нотархальное (или крепостное) 
завещаше не отменено завещателемъ, оставшееся домаш- 
нее, какъ бы правильно оно ни было составлено, теряетъ 
свою силу *). Но завещатель, составивъ нотар1альное заве- 
щаше объ одномъ имуществе, воленъ распорядиться дру- 
гпмъ своимъ имуществомъ въ домашнемъ завещаши ®). 

Довольно интереснымъ является вопросъ, можетъ ли счи- 
таться неприкосновеннымъ и обязательнымъ для завещателя 



^) Ст. 1030, т. X, ч. I, И8Д. Св. 87 г. 

«; § 2, Хпзиг. йв Ьег. Ь. 2, 17 й ^. 2, Т)1^. Ь. г. 28, 3. 

») Ст. 1031 т. X. ч. I, И8Д. 87 г. 

*) Ст. 1030 1Ы(1. 

5) См. Суд. В*стя. за 1873 г. № 87, ст. П. 

Ср. и р*ш. Г. К. Д. 8а 91 г. № 37 по д. Мораръ, и за 98 г. № 86 по 
д-Ьлу Гритчина. 

6) Р-Ьш. Г. К. д. 8а 95 г. № 52 по д-Ьлу Родьгейвера. 

8* 
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условхе или оговорка, сд'Ьланныя въ зав'Ьщанш, не отме- 
нять таковаго? Согласно духу нашего законодательства, пре- 
доставляющаго полное право завещателю отменить волю^ 
выраженную въ зав^щати, въ полномъ составе, не сгЬ- 
сняясь чьими-либо правами О, ибо зав^щанхе есть односторон- 
нее распоряжен1е, мы скорее готовы признать, что для заве- 
щателя услов1е, сделанное имъ въ завещаши, не отменять- 
последяяго,— не можетъ иметь обязательной силы для него; 
онъ въ праве уничтожить подобное условхе новымъ заве-^ 
щатемъ. „Кете 81Ы роЬез!; еат 1е§ет (Исеге, и! а рпоге (уо1ш1- 
1а(;е) е! гесеЛеге поп Исеа!;", говоритъ источникъ и основаше 
нашего гражданскаго права — ^римское право '). Въ техъ же 
законодательствахъ, где допускается назначеше наследника 
посредствомъ договора, напр. германскомъ, подобное услов1е 
обязательно для завещателя '), но только въ договоре. 

Что касается вопроса о последующей недействительно- 
сти завещашя по воле завещателя по законамъ губернШ^ 
Ц. Польскаго, то и здесь завещашя могутъ быть отменяемы 
въ целомъ составе, или въ частяхъ не иначе, какъ посред- 
ствомъ последующаго завещан1я или акта, содержащего въ 
себе объявлен1е объ изменети воли *). 

Последующхя завещашя, которыя положительнымъ обра- 
зомъ не отменяютъ предъидущихъ, уничтожаютъ въ этихъ^ 
после днихъ только те распоряжешя, которыя окажутся несов- 
местными или противоречащими. Отмена, учиненная въ по- 
следующемъ завещан1н, получаетъ свою силу, хотя бы 
этотъ новый актъ и оставался безъ исполнен1я по неспособ- 
ности назначеннаго наследника или отречешя его ^). Отмена 
есть право личное, а потому завещатель не можетъ пере- 
носить на другое лицо право отмены выраженной въ заве^ 
щан1и воли ®). Относительно позднейшей недействительно - 



М Ст. 1030 т. X, ч. 1. 

') Ь. 22 рппс. В'щ. 32^ г. Штоббе говоритъ: €Б1е8е 80^. Вего§аи)Г18сЬв 
К1аи8е1 \>71с1ег8рг1сЬ^ Леш \Уе8еп <1е8 гот18с11еп Тез1атеп1з ш 8о ЬоЬет 
вгаде, ёазз 81в а1з ип^ии1д ег8сЬе1пеп тпаз (НапёЬисЬ йез йеиисЬеп 
Рп^а1;гесЫ;з § 302; 180, Л"). 

3) ЗюЪЬе, § 802, III стр. 221 1ЬЫет. 

*) Ст. 1035 Гр. Зак. Ц. П. кн. 3, изд. 1Й70 г. 

5) Ст. 1036—1037 Св. Гр. Зак. Ц. П. 

^) РЬш. г. К. Д. С. за 82 г. по д. о зав. Дзержбицкаго (№ 145); за. 
1881 г. по д. о зав. С'^^раковской (№ 16). 
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€тп зав'Ьщанхя по вол* зав'Ьщателя въ свод* узаконешй'^ 
ГубернШ При<5алтШскихъ находимъ постановлеше, что заве- 
щатель ни въ какомъ случа'Ь не связанъ своимъ зав^ща- 
юемъ и можетъ его во всякое время отм'Ьнить М; причемъ 
прежнее зав^Ьщате можетъ быть уничтожено зав^щателонъ 
или посредствомъ новаго, или же простою отьгЬною его '). 
Отм'Ьна зав^щатя, безъ составлешя новаго, совершается 
или прямымъ изъявлешемъ на то воли завещателя, или без- 
молвно, известными его дМствхями '^З. Прямая отмена занЪ- 
щатя состоитъ въ совершеши нотархальнаго акта объ уни- 
чтоженш завещан1я *). Одно взят1е завЪщанхя обратно изъ 
того суда, въ которомъ оно хранилось, еще не Признается 
доказательствомъ его отмены, и если такое завещаше будетъ 
найдено, по смерти завещателя, въ целости, то сохраняетъ 
свою силу, лишь бы соответствовало условхемъ, требуемымъ 
отъ домашнихъ актовъ '^З. Безмолвно завещан1е отменяется 
преднамереннымъ уничтожешемъ самаго акта или его содер- 
ясашя ®). Относительно взаимныхъ завещан1й постановлено, 
что они могутъ быть отменяемы каждымъ изъ ихъ состави- 
телей, по одностороннему усмотрен1ю, исключая случаевъ, 
когда противное вытекаегь изъ самаго содержан1я завеща- 
шя. Если взаимное завещан1е, но не корреспективное, будетъ 
отменено однимъ изъ завещателей, или распоряжеше этого 
лица какъ либо иначе утратить свою силу, то этонеимеетъ 
вл1ян1я на распоряжешя другихъ соучастпиковъ ^). При за- 
вещан1яхъ корреспективныхъ отмена распоряжен1й однимъ 
изъ соучастпиковъ ушптожаетъ также и распоряженья дру- 
гого, кроме только случая, когда последнхй, узнавъ объ 
отмене перваго, темъ не менее преднамеренно не изменить 
€Воихъ распоряженШ ®). Законы Губерн1й Прибалтхйскихъ 



') Ст. 2799 св. М-Ьст. Увак. Губ. Приб., над. 64 г. (это постановл. по 
прод. 1890 г. отнесено и въ публичнымъ 8ав^Ьщан1ямъ ук. 1889 г. 1юля 9 въ 
вид'Ь 2 прим. въ 2799 ст.). 

2) Ст. 2800 Увак. Губ. Оствейск. 

'»} Ст. 2806 1Ы(1ет. 

*) 2-ов прим. къ ст. 2799 по прод. Св. Увак. Губ. Оств. 90 г. 

') Ст. 2808 Св. Увак. Губ. Оств. 

6) Ст. 2809 1Ы<1. 

\) Ст. 2412 и 2413 1М(1. 

*) Ст. 2414 св. м-Ьстн. увак. Губ. Оств. 
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заключаютъ въ себ^ и постановлея1я объ отм'Ьн'Ь отказовъ 
по вол* легатар1я ^) и по вол^Ь насл^Ьдодателя ^), объ отм'Ьн'Ь 
отказовъ всл'Ьдств1е отпадетя зав'Ьщашя '); такъ какъ въ 
нихъ иринятъ договоръ о назначети наследника, ' то изла- 
гаются и правила объ отм^Ьн^Ь такого договора *), при- 
чемъ сказано, что причины отм'Ьны всякихъ, вообще, дого- 
воровъ инЪють силу и относительно договора о назначенш 
наследника *). 

Б. Послпдующая недлиствительиость заегьщамя^ помимо 
воли завгыцателя, наступаетъ, во-первыхъ, тогда, когда заве- 
щатель после составлешя завещан1Я терпитъ умалеше правъ, 
что по римскому праву именовалось сарШз (1ет1пи110 *). Во- 
вторыхъ, таковая недействительность возникаетъ, если на- 
значенный въ завещанхи наследникъ признается неправо- 
способнымъ въ силу- ли того, что умеръ до смерти наследо- 
дателя или утратилъ правоспособность въ моментъ смерти его. 

Въ третьихъ, позднейшая недействительность завещан1я, 
помимо воли завещателя, возникаетъ, если наследникъ отка- 
зался отъ принятая наследства; наконецъ, обстоятельствомъ, 
поражающимъ действительность завещатя, после составле- 
шя его, является законное рожден1е, т. е. зачат1е при жизни 
завещателя, ') законнаго наследника, после составлешя за- 
вещан1я. 

Завещанхе по законамъ Ц. Польскаго становится недей- 
ствительнымъ после составлен1я, помимо воли завещателя, 
во-первыхъ, когда тотъ, въ чью пользу сделано оно, не пе- 
режилъ завещателя ®); во-вторыхъ, если назначенный въ за- 
вещан1и наследникъ или легатарШ окажутся неспособными 
къ принятш завещен1я; въ третьихъ, если предметъ — заве- 
щан1я погибнетъ при жизни завещателя и, наконецъ, когда 
наследникъ либо легатар1й отречется отъ завещашя *). 

1) Ст. 2814—2819 1ЬИет. 

2) Ст. 2820—2826 Ш(1вт. 
») Ст. 2827—2831 1Ы(1е1П. 
*) Ст. 2841—2846 

*) Ст. 2842 1Ы(1вт. 

*) § 4. ^п8^. Ьег. 1ев1. 2, 17 «А1ю ^ао^ие тойо 1;е8^атеп1а ^иге <'ас4а 
111^гтап1шг, уе1аи ^апт 18, ди! Гесеп! 1б81ате11(пт, сар11е (1ет!11иШ8 8к>. 
О Ст. 1106 т. X. ч. I. 
®) Ст. 1039 св. гр. вав. ц. польск. 
9) Ст. 1042 и 1043 1Ь1с1ею. 
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Что касается последующей недействительности завеша- 
шя, противъ воли завещателя, по законамъ губерн1й При- 
балт1йскихъ, то въ Лйфляндш и Эстлянд1и завещан1е, со- 
ставленное безпотомнымъ наследодателемъ, считается нед1'>й- 
ствительнымъ во всемъ объеме, если после составлен1я его 
у завещателя родится нисходящ1й, при жизни-ли его или 
после смерти, исключая, если такой случай будетъ предусмо- 
тренъ въсамомъ завещанш. Если -же у завещателя уже прежде 
были дети, то родивш1еся после составлен1я завещашя по- 
лучаютъ равную съ другими наследниками часть, а заве- 
щан1е не теряетъ своей сплы. 



Приложенге первое (къ м. II). 



Общая форма домашняго духовнаго завЪ|цан1я. 

Москва. Тысяча восемьсотъ девяносто девятаго года. 
Октября 20 дня, я, нижеподписавшШся, дворянинъ Иванъ 
Николаевъ Гусевъ, находясь въ здравомъ умЪ п твердой 
памяти, на случай смерти, дЪлаю следующее распоряжен1е: 
все принадлежащее мн'Ь движимое и недвижимое имуще- 
ство, въ чемъ бы оно ни заключалось и гд'Ь бы ни находи- 
лось, словомъ все, что въ день смерти принадлежатъ мн'Ь 
будетъ и на что по закону я буду им-Ьть право, завещаю 
жен* моей Мар1и Петровн-Ь Гусевой, урожденной АлексЬе- 
вой, въ полную ея собственность. Зав^щате это со словъ 
зав-Ьщателя писалъ титулярный Сов'Ьтникъ Александръ Фи- 
липповъ Нечаевъ. Дворянинъ Иванъ Николаевъ Гусевъ. 

Что с1е духовное зав'Ьщанхе действительно составлено и 
подписано зав'Ьщателемъ, дворяниномъ Иваномъ Николае- 
вымъ Гусевымъ, предъявившимъ мн'Ь оное, и я, видЪвъ его 
при томъ лично, нашелъ въ здравомъ умЪ и твердой памяти, 
въ томъ свид'Ьтельствую Губернсшй Секретарь Георпй Анто- 
новичъ Поликарповъ. Въ томъ же свид'Ьтельствую Коллеж- 
скШ секретарь Константинъ Николаевъ Дидулисъ. Въ томъ 
же свид'Ьтельствую м-Ьщанинъ Федоръ Михайловъ Тулубовъ. 



и 



Форма духовнаго зав'Ь1цан1я о пожизненномъ влад'Ьн1и 

родоваго и1|Ън1я. 

Во 1гая Отца и Сына и Святаго Д^ха! Я (званхе или чинъ, 
имя, отчество и фамил1я), находясь въ здравомъ ум* и твердой 
памяти, собственное мое недвижимое родовое им'Ьте, со- 
стоящее . . . ской губерн1и, . . . уЬзда, въ деревн* . . . , 
доставшееся по наследству посдЪ родителя моего (такого-то), 
поел* моей смерти предоставляю въ пожизненное влад'Ьше 
жен* моей (имя, отчество и фамил1я), въ полномъ состав* 
того имЪнхя, со всЬми строен1ями и хозяйственными заводе- 
н1ями, со всею принадлежащею къ тому им^шю движи- 
мостью, скотомъ и хл'Ьбомъ, со всЬми правами и обязанно- 
стями. Благоирхобр^тенный капиталъ мой, заключагощШся 
въ 5®/о билетахъ Государственнаго Банка, именныхъ и на 
предъявителя, акщяхъ разныхъ обществъ и, вообще, весь 
капиталъ, какой посл'Ь моей смерти окажется, предоставляю 
въ собственность племянниковъ моихъ, такихъ-то, по разнымъ 
частямъ. Зав^щанхе это силу и д^йствхе должно воспр1ять 
поел* моей смерти. Ц'Ьну зав'Ьщаемому посл'Ь меня им'Ьнш 
предоставляю опред'Ьлить посл'Ь моей смерти моимъ насл'Ьд- 
никамъ. Аминь. 

Подпись зав'Ьщателя (его зван1е или чинъ, имя, отче- 
ство и фамил1я) *). 

Что с1е духовное зав^Ьщанхе действительно составлено и 
подписано зав^щателемъ такимъ-то, находящимся въ здра- 
вомъ ум* и твердой памяти, въ томъ свидетельствую (под- 
пись свидетеля). Въ томъ же свидетельствую (подпись 
свидетеля). Въ томъ же свидетельствую (подпись свиде- 
теля). 



') Бели зав'Ьщатель неграмотенъ или не можетъ писать по бол^^ни, то 
посл^Ь 08начее1я его 8ван1я, имени, отчества и фамил1и сл-Ьдуеть писать: <а 
за него, неграмотваго (или не могущаго писать по бол'Ьвни), по его личной 
просьб^Ь росписалса такой-то. 



III 



Образецъ духовнаго 8ав'Ь|цан1я^ которымъ завещаемое 
имущество распределяется между несколькими лицами. 

Г. Вильна. Тысяча восемьсотъ девяносто девятаго года, 
Октября двадцатаго дня, я, нижеподписавипйся, дворянинъ 
Иванъ СергЬевъ Петренко, находясь въ здравомъ ум* и 
твердой памяти, на случай смерти, дЪлаю следующее рас- 
поряжете: 

1) Принадлежащее мн^Ь им-Ьше „хуторъ Пески", на- 
ходящееся, въ Черниговской губерти и Новозыбковскомъ . 
уйзд-Ь, и состоящее изъ пяти сотъ десятинъ удобной земли, 
доставшееся мн'Ь по насл'Ь детву посл'Ь родителя моего, Сер- 
гея Александрова Петренко, завещаю супруг'Ь моей, Анн'Ь 
Петровн'Ь Петренко, въ пожизненное влад'Ьн1е. 

2) Собственный каменный домъ мой, съ прочими при- 
стройками и землею, находящ1йся въ г. Чернигов'Ь, въ 1-й ча- 
сти, по Гончей улиц-Ь, подъ ;>й 120, завещаю дочери моей, 
жен* дворянина, Олы^Ь Ивановне Федоровой. 

3) Изъ принадлежащихъ мн* капиталовъ. какъ находя- 
щихся вкладомъ въ Государственномъ Банк*, такъ и всЬхъ 
другихъ, которые окажутся налицо ко дню моей смерти, 
одну четвертую часть я завещаю въ собственность моей 
супруг*, Анн* Петровн'Ь Петренко, а другую четвертую 
часть— дочери моей ОльгЬ Ивановн'Ь Федоровой. 

4) Все же остальное мое имущество, движимое и недви- 
жимое, въ чемъ бы оно ни заключалось, завещаю въ собствен- 
ность сыну моему Николаю Иванову Петренко съ т'Ьмъ, что- 
бы онъ въ течете года, со дня утвержден1я его въ правахъ 
наследства по сему завёщашю, выплатилъ м-Ьщаяину Але- 
ксандру Михайлову Гилевичу двЪ тысячи рублей. Ему же, 
сыну моему Николаю, я завещаю въ собственность и упомя- 
нутое выше им^ше, завещанное въ пожизненное влад^нхе 
супругЬ моей Анне Петровне Петренко. 

5) Если кто либо изъ упомянутыхъ наследниковъ моихъ 
умретъ раньше меня, то часть его достается пережившему 
его. 

6) Душеприказчикомъ по выполнешю настоящаго заве- 
щан1я я прошу быть друга моего, дворянина Владим1ра 
Антоновича Олехновича. 

Дворянинъ Иванъ Серх^Ьевъ Петренко. 

(Что С1е духовное завещан1е какъ въ предыду- 

щемъ образце). 
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Образецъ общаго нотар1альнаго духовнаго завЪ1цан1я. 

Тысяча восемьсотъ девяносто девятаго года, Октября 
двадцатаго дня, явился ко мн4, такому то (имя, отчество и 
фамил1я), Ковенскому нотар1усу, въ контору мою, находя- 
щуюся въ части, по Николаевскому проспекту, 

№ , известный мн* лично и къ совершетю актовъ за- 
конную правоспособность им'Ьющхй, дворянинъ Пвтръ Семе- 
новичъ Никифоровъ, жительство им'Ьюпцй по Инженерной 
улиц*, въ дом'Ь Л*» . . , съ объявлешемъ, въ присутствш 

лично изв'Ьстныхъ мнЬ свидетелей живу- 

щихъ , что онъ, Никифоровъ, находясь въ 

здравомъ ум'Ь и твердой памяти, д'Ьлаетъ, на случай смерти 
своей, сл'Ьдующее духовное зав^щате: Принадлежащее за- 
вещателю движимое и благопрхобретенное недвижимое иму- 
щество, въ чемъ бы таковое ни заключалось и гд-Ь бы ни 
находилось, въ томъ числ* наличный деньги, процентныя 
бумаги и долговыя обязательства, словомъ все, что въ день 
смерти ему принадле^кать будетъ и на чтб по закону будетъ 
иметь право, онъ завЪщаетъ въ пожизненное владеше жене 
своей Анне Павловне Никифоровой, а въ собственность 
сыновьямъ своимъ. Антону и Григор1Ю, въ равныхъ частяхъ. 
Проектъ сего акта читанъ завещателю, въ присутствш выше- 
поименованныхъ свидетелей и по одобрети онаго и удо- 
стоверенпг, что онъ по доброй воле желаетъ этотъ актъ со- 
вершить и понимаетъ его смыслъ и значенхе, внесенъ въ акто- 
вую книгу, изъ которой вновь прочитанъ темъ же поряд- 
комъ. Выпись на 80 коп. гербовомъ листе следуетъ выдать 
завещателю Никифорову, а со дня его смерти, въ течен1е 
годоваго срока, таковая должна быть представлена въ под- 
лежапцй Окружный Судъ, для утвержден1я къ исполненш. 
Подпись завещателя. 

При совершен1и сего духовнаго завещан1я свидетелями 
были и удостоверяемъ, что завещатель находится въ здра- 
вомъ уме и твердой памяти и что завещаше это имъ под- 
писано собственноручно 

Выпись эта, слово въ слово сходная съ подписаннымъ 
актомъ, внесена въ реестръ 1899 года подъ ?^ . , . и вы- 
дана Подпись Нотар1уса. 



Форма выписи акта духовнаго зав'Ьщан1я, совершеннаго 
внЪ конторы нотар|уоа. 

Выпись изъ актовой книги для актовъ неотносящихся до 

недвижимыхъ имуществъ Московскаго нотархуса 

за 1899 годъ, стр. 00 № 00. 

Тысяча восемьсотъ девяносто девятаго года Октября двад- 
цатаго дня, по приглашенш, отправлялся я (такой то), Мо- 
СК0ВСК1Й нотархусъ, им'Ьгощ1й контору Городской части I квар- 
тала, въ дом-Ь подъ № 00, въ домъ Петрова части, 

на ской улиц'Ь, гд'Ь живупцй въ томъ дом'Ь А 

(зваше, имя, отчество и фамилхя), въ присутствие изв'Ьст- 
ныхъ мн* лично удостов'Ьрившихъ самоличность и закон- 
ную правоспособность къ совершенш актовъ его, А, свиде- 
телей (три свидетеля, съ означен1емъ ихъ звашй, именъ, 
отчествъ, фамил1й и м^сть жительства), — объявилъ мн*, что 
онъ, А, желаетъ совершить духовное зав^щанхе на сл^дую- 
щихъ условхяхъ: А (зваше, имя, отчество и фамил1я), нахо- 
дясь въ здравомъ ум* и твердой памяти, собственное мое 

недвижимое родовое им-Ьте, состоящее ской 

губернш, скаго уЬзда, въ деревн'Ь К — ой, достав- 
шееся мн^ по насл-Ьдству посл'Ь родителя моего (такого то), 
посл'Ь моей смерти предоставляю въ пожизненное влад'Ьн1е 
жен* моей (имя, отчество и фамил1я), въ полномъ состав'Ь 
того им'Ьн1я, со всЬми строешями и хозяйственными заведе- 
Н1ЯМИ, со всею принадлежаш;ею къ тому им"Ьнш движимостью, 
скотомъ и хлЪбомъ, со всЬми правами и обязанностями. Благо - 
ирхобр^тенный капиталъ мой, заключающейся въ 5®/о биле- 
тахъ Государственнаго Банка, именныхъ и на предъявителя, 
акщяхъ разныхъ обществъ, и, вообще, весь капиталъ, какой 
ПОСЛ'Ь моей смерти окажется, предоставляю въ собственность 
племянниковъ моихъ (званхя, имена, отчества и фамил1и ихъ) 
по равнымъ частямъ. Проектъ сего зав'Ьщанхя читанъ зав-Ь- 
щателю въ присутствш вышепоименованныхъ свид'Ьтелей и 
по одобреши онаго и удостов^реши, что онъ по доброй вол* 
яселаетъ совершить это зав^щанхе и понимаетъ его смыслъ 
и значенте, внесенъ въ актовую книгу, изъ коей вновь про- 
читанъ гЬмъ же порядкомъ. Выпись на 80 коп. гербовомъ 
лисгЬ сл'Ьдуетъ выдать завещателю А, а со дня его смерти, 
въ течен1е годоваго срока, таковая должна быть предста- 
влена въ подлежащей окружный судъ, для утверл^дешя къ 
исполнен1ю (Подписи завещателя, свидетелей и нотар1уса). 

Выпись эта, слово въ слово сходная съ подлиннымъ 
актомъ, внесена въ реестръ 1899 года подъ № 00 и выдана 
20 Октября (Подпись нотархуса). 



Приложете второе. 



Сравнительный указатель прстановлен1й Положен1я о 
духовныхъ 8ав%|цан1яхъ 1831 г. и статей т. X, ч. I 
Свода Заноновъ, И8дан1й: 1832, 1842 и 1857 годовъ. 
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Примеч., установл. 
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Дополнен1е ^), уст. 
1844 г. ноября ]. 
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^" 


2-е прим., уст. въ 
1850 г. апр. 10. 


16 
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! 


1 

2-е примеч. 



^) Дополнен1е къ 837 ст., не вошедшее въ Сводъ изд. 57 г.: По управле- 
нио коннозаводскими крестьянами Волостныя Правлен1я снабжаются отъ сво- 
ихъ Окружны&ъ Правлений особою книгою для записки свид^тельствуемыхъ 
ими завЪщан1Ё коннозаводскихъ крестьянъ и вс^^хъ сд^локъ между ними. 
Книги сш, по окончан1и года, представляются въ Окружное Правлеюо. Впро- 
чемъ, не возбраняется свидетельствовать свои акты и по общев1у законному 
порядку. 
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статья. 
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840 
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измененная') 1838 г. 
октября 2, § 136. 
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1019 
1021 
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*) Ст. 610. (Посему недействительны завещан1я: 1) безумныхъ, сумасшед- 
шихъ и умалишенныхъ; 2) самоу61йцъ) изменена такъ: посему недействи- 
тельны завещан1я: 1) безумныхъ, сумасшедшихъ и умалишенныхъ, когда они 
составлены ими во время помешательства; 2) самоуб1йцъ. 

') Ст. 615 (Однако же не воспрещается вдовамъ объявлять словесно 
Опекунскому Совету, кому о не внесенные во вдовью казну капиталы и на- 
копивш1еся съ нихъ проценты по смерти своей назначаютъ, сей отказъ мо- 
гутъ оне делать и на письме особенно, или подписывать на самихъ билетахъ, 
но въ такомъ случае ГородничШ или Частный Приставъ, авъ уезде Земск1й 
Исправникъ и друпе довер1я достойные чиновники, а въ иностранныхъ зем- 
ляхъ Росс1йск1Й министръ—консулъ или магистратъ того города, где вдова 
жительство имела, должны свидетельствовать, что помянутая на билете над- 
пись подлинною рукою участвующей въ немъ вдовы, и безъ всякаго чьего 
либо принужден1я писана или подписана, и что въ живыхъ ея уже не нахо- 
дится, вследств1и чего и деньги выдаются тому, кому предписано, завещано, 
или по надписи назначено) изменена такъ: дозволяется вдовамъ объявлять 
при жизни своей Опекунскимъ Советамъ, кому оные должны по смерти ихъ 
выдать внесенный въ ихъ пользу во вдовью казну капиталъ и невзятые про- 
центы, также делать завещан1я объ ономъ или на самихъ билетахъ подписы- 
вать; но въ такомъ случа* должно быть засвидетельствовано отцемъ духов- 
нымъ или темъ, кто погребете совершилъ и городничимъ или частнымъ при- 
ставомъ, а въ уЬздахъ Земскимъ Исправникомъ и другими довер1я достой- 
ными чиновниками и т. д. 
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*) Ст. 616 (Зав*щан1я арх1ервевъ, архимандритовъ и лрочихъ монаше- 
ствующнхъ властей тогда только считаются дМствительными, когда относятся 
къ движимымъ ихъ частнымъ имуществамъ) изменена такъ: зав*щан1я ар- 

х1врвевъ, архимандритовъ тогда только считаются д-Ьйствитель- 

ными, когда относятся къ движимымъ ихъ частнымъ имуществамъ, а не къ 
вещамъ, къ рианицамъ ихъ принадлежащимъ и только въ церквахъ употре- 
-бляемымъ. 
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Изм1Ьнен1я въ текстЬ статей при переход* въ друт1я издан1я Свода за- 
коне въ, а также текстъ статей и дополнеши, не вошедшихъ въ посл*дующ1я 
издан |'я Свода. 

^) Прим. къ ст. 879. Вые. Утв. Полож. о Закавказскомъ Приказ* 
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Общественваго Призр^^н1я предписано оному въ пр1ем% в хранеши домаш- 
нихъ духовныхъ (зав^щанхй), въ оный приказъ представденныхъ^ руковод- 
ствоваться т^ми узаконен1ями, кои предписаны по сему предмету для Опекун- 
скихъ Сов^товъ. 
О То-же. 

9* 
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Прим-Ьч. 


11рив11^ч., но 


— 


— 


— 






дополненное. 


""" 


890, но 


— — 




— 


- 


измененная з) 


— 


1070 



^) Ст. 648> 2-й пунктъ (завещать недвижимыя имущества монастырямъ 
и церквамъ безъ особеннаго на то Высочайшаго Соизволешя) изм^нонъ такъ: 
хотя завещать ненаселенныя недвижимыя имущества монастырямъ и церк- 
вамъ не воспрещается, но таковыя имущества утверждаются за ними въ 
собственность не иначе, какъ по испрошен1ю на то чрезъ Свят^йшШ Синодъ 
Высочайшаго Соизволен1я. 

') Ст. 889 (Родовыя им^шя не подлежать зав-Ьщанш, исключая ниже- 
сл^дующаго случая: бездетному владельцу родоваго имешя дозволяется, мимо 
ближайшихъ родственниковъ. несмотря ни на какую степень родства, на- 
значить наследникомъ по завещан1ю своему родовому имешю одного изъ 
дальнихъ или равно близкихъ родственниковъ или родственницъ того рода, 
изъ котораго досталось родовое имущество, хотя бы при томъ лицо с1в, про- 
исходя по женскому колену, и не носило фамил1и завещателя) изменена такъ: 
Родовыя имен1я не подлежатъ завещанш. Изъ сего общаго (порядка) пра- 
вила допускается лишь одно следующее изъят1е: лицо, не имеющее детей, нв 
иныхъ по прямой ЛИН1И отъ него висходящихъ, можетъ предоставить все 
свое родовое имущество, или-же часть онаго, мимо ближайшихъ своихъ на- 

следниковъ и несмотря ни на какую степень родства, одному лицу : 

измененная Вые. Утв. Мн. Лсуд. Сов. 1845 г. и вошла въ Сводъ изд. 1857 г. 

•) Ст. 890 (Крепостные люди лично, по одиночке и съ семействами, мо- 
гутъ быть увольняемы крепостными и домашними духовными 8авещан1ями. 
Но запрещается увольнять крестьянъ въ свободные хлебопашцы по духов - 
вымъ забещан1я)1ъ оомещиковъ, хотя бы крестьяне сш принадлежали къ 
благопрюбретенному ихъ именш) изменена такъ, въ какомъ виде и составила 
1070 ст. Свода изд. 1857 г.: крепостные люди лично, по одиночке и съ семей- 
ствами, могутъ быть увольняемы крепостными и домашними духовными за- 
вещаниями. По утверждсн1и помещенныхъ въ дух. завещан, отпускныхъ, 
должны въ то же время быть уведомляемы подлежащ1я Казенныя Палаты 
для отметки о томъ по рсвизскимъ сказкамъ противъ каждаго семейства или 
лица, получившаго свободу. Но запрещается увольнять крестьянъ въ Госу- 
дарственные крестьяне, водворенные на собственныхъ земляхъ, по духов- 
нымъ завещан1ямъ помещиковъ 
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— 


— 


и подтвер. въ 1852 г. 
апр-Ьля 24. 


— 






Примеч., уст. въ 
1841 г. 1юня 4. 


3 


902 ' - 


1083 




661 


— 


903 ! - 


1034 


— 


Примеч., уст. въ 
1832 г. октября 20. 


— 


904 




1085 


— 


662 


— 


905 


— 


1086 


— ; ^ 


Примеч., уст. въ 
' 1838 г. шня 30. 


3 


1-я часть 915. 


— 


1-я часть 
1096 








Ст. 905, доиолн. 

прим. къ ст. 1033 въ 

1839 г. ноября 18. 


6 


Ст. 1066, 
доаол. прим. 
къ ст. 1011. 



Х!^^ 



Положе- 
те1831г. 

Какой па- 
раграфъ. 


Издаше Свода 
зак. 1832 г. 

Какая статья. 


|1 

1& 


Издаше Свода 
зак. 1842 г. 

Какая статья. 


II 


Издан. Свода 
зак. 1857 г. 

Какая 
статья. 




663 




906 




1087 


— 


— 




Дополнена прим. къ 

ст. 879 Ук. 1848 г. 

мая 10. 


11 


— 


— 


664 


-- 


907 


— 


1068 




— 


— 


908 


— 


10^ 


— 


665 


— 


909, но 


— 


— 


— 


— 


— 


дополненная 1854 г. 
ноября 19. 


— 


1090 


— 


666 


— 


910 


— 


1091 


— 


667 


— 


911 


— 


1092 


— 


668 


— 


912 


— 


1093 


— 


Прим4ч., уст. въ 
1833 г. марта 9. 


3 


2-я часть 915. 


— 


2я часть 
1096 


— 


669 


— 


913 


— 


1094 


— 


— 


-- 


914 


— 


1095 


— 


670 


-— 


916 


— 


1097 


— 


671 


— 


917 


— 


1098 


~ 


Дополнена ^) прим. 
къ ст. 808, устан. 
въ 1836 г. мая 11. 


3 


" 


" 





*) Прим. къ 808 ст., не вошедшее въ Св. Зак. Гражд., изд. 1842 г.: Маго- 
метанское духовенство им^^етъ право разсматривать и решать по закону д^^а 
о частной собственности, вознивающ1я по зав^^щан1ямъ и при разд^Ш имМй 
между насх]^никами, но тогда только, когда участвующ1е въ свонхъ д^ахъ 
магометане будутъ просить о томъ и примутъ безпрекословно объявленный 
имъ р'Ьшен1я; разд^^ы, въ семъ случае совершаемые, утверждать въ надле- 
жащемъ присутственномъ мЬстк Но если участвующхе въ д^лахъ объявить 
на р^шен1е духовенства, касающееся до ихъ собственности, неудовольств1е и 
обратятся съ просьбою къ гражданскому начальству, то разсмотр^н1е сихъ 
д^лъ предоставлять обыкновеннымъ судебными м^^стамъ по установленному 
обпшми узаконен1Ями порядку. С1е прим^чан1е относится и къ статье 671. 



XV 



Поюже- 
н1е 1831 г. 


Издан1в Свода 
зак. 1832 г. 


, 


Издаше Свода 
зак. 1842 г. 


о^^ 


Издан. Свода 
зак. 1857 г. 


Какой па- 
раграфъ. 


Какая статья. 


II 




|| 


Какая 
статья. 


— 


— 


— 


Дополнена въ ц. въ 
1845 г. апреля 23. 


6 


— 


— 


672 


— 


918 


— 


1099 


— 


673 


— 


919 


- 


1100 


— 


674 


— 


920 


— 


1101 


— 


675 


- 


921 


— 


1102 


— 


676 


— 


922 


— 


1103 



XVI 



Сводъ зан. гражд. иад. 1857 г. 1> дух. зав'Ьщ. (гл. У), 



н 

^ 


Какое 
Продолжен1е. 


2. 
5 


Какое 
Продолжен1е. 


3 
а 
я 

а 

1* 


Какое 
Продолжен1е. 


3 

к 
я 

«в 

6 


Какое 
Продолжен1е. 


т— 

а 

е 

ЕВ 




2-е. 


3-е № 1. 


63 года. 


64 года. 


II. 


1011 
1012 


— 


— 


— 




Доп. прим. къ 
ст 116. 


53 


— 


1 


1013 


— 




— 


— 


— 


— 


1 


1014 


— 


— 


— 


— 


Допол. 3-мъ 
прим. къ ст. 731. 


53 


— 


1 


1015 


Допо1. прим. 
къ ст. 836. 


9 


— 


— 


Иаи'Ьн. прим. 
1ъ ст. 311 и 836. 


53 


Изм^н. 2-мъ 
прим. къ ст. 317. 


25 

1 


1022 


— 


— 


— 


— 


Дополнена 1-мъ 
прим. къ ст. 772. 


53 





-; 


1024 






Дополнена въ 
цит. 1858 г 
декабря 23. 


6 


Доп. въ ц. въ 
1858 г. дек. 23 и 

изм^н. прим. къ 

ст. 152 и 2-мъ 

прим. къ ст. ?в7. 


125 
53 


Изм1^вена 2-мъ 
прим. къ ст. 152. 


25 

1 


1025 


— 




% 


— 


Изм%н. прим., 
устав, въ 1859г. 
1юня 29 и въ 
1868г.свнт. 17. 


53 




' 



Изм-Ьненха въ самомъ тексгЬ статей Свода Гражд. Зак. т. X, ч. 1, по продолже 
Ст. 1015, (По управленш Государственными ииуществами Волостные ПравленШ 
щашй токмо о движимомъ имуществ^^ не свыше 15 руб. сереб. и о строен1яхъ на ка 
КрестьянЪ) явлен ныхъ въ Волостномъ Правлен1и, присвоены прямому и непосредствен 
духовныхъ эав^^1цан1яхъ сельскихъ (обществъ) обывателей о ведвиж. и движ. имуществе 
д'Ьтельствован1и дух. завФщан1й обывателей казачьихъ станицъ изложены въ Свод! Боен 
Ст. 1025. 1-я часть ея прим. устан. въ 1859 г. 1юня 29, а последняя въ 1862 г. 



XVII 



измененный по Продолжен1Я11ъ до иадан1я 1887 г. 



Какое 
Продолжен1е. 


1 

се 
& 


Какое 
Продолжен1е. 


в 


Какое 
]1родолжен1е. 


а 

П 


Какое 
Продолжен!е. 


в 
ш 


68 года. 


69 года. 


71 года. 


76 года. 


1- 


— 


— 


— 


— 


Изменена прим. 
устая.въ 1869 г. 
окт. 11 и дек. 30. 


70 


См. пред. 71 г. 


77 


Дополнена прим. 
1 къ ст. 97, 153, 
372 я 4-мъ прим. 
къ ст. 728. 


76 






Дополнена прим. 
къ ст. 97. 


70 


Дополнена прим. 
къ ст. 835. 


77 


Изменена прим. 
къ ст. 97 и 4-мъ 
првн. къ ст. 728. 


76 


— 


— 


11зм*н. прим*ч. 
кь ст. 97 и 1012. 


70 


— 





• Изм1^нена прим. 
къ ст. 55; 2-мъ 
и 3-мъ прим. 
къ 836. 


76 


Изменена Д0П01- 

нен1емъ къ прим. 

къ ст. 55. 


42 


Изм^^ена 4-мъ 
прим. къ ст. 836. 


70 


Зам^Ьнена. 


77 


— 


— 


— 


— 


— 




См. прод. 63 г. 


77 


Изм^н. 3-мъ 

прим. и 4-мъ 

къ ст. 152 и 

прнм. къ ст. 153. 


76 










Допол. въ ц. въ 

1858 г. дек. 23 и 

въ 1868 г. мая 22 

изм^н. прим. къ 
ст.152, 2-мъ прим. 
къ ст. 267 и 8-мъ 
прШы. къ ст. 835. 


191 

77 


1 












См. прод. 63 г. 


77 



н1ямъ а также текстъ статей, отм'&ненвыхъ или зам^^ненныхъ другими по прод. до изд. 87 г. 
снабжаются отъ Окружнаго Начальника' шнуровою книгою для записки духовн. зав^^- 
зенной земл^ а д^^а по спорамъ о домашнихъ дух. 8ав^щан1яхъ Государственныхъ 
ному разбору Волостной Расправы) заменена по прод. 76 г. такъ: особыя правила о 
изложены въ особомъ приложен1и къ законамъ о состоян1яхъ. Особыя правила о сви- 
иыхъ Постановлен] й и въ отдЪлъныхъ узаконен1яхъ. 
сентаб. 17 (по прод. 63 и 76 г.). 



XVIII 



Сводъ гражд. вак. т. X, ч. 1, изд. 1857 г. (гл. V) 



1 

5 


Продо1жен1е 
2-е, т. е. 1859 г. 


1 


Продо1жев1е 
1863 г. 


ре 

1* 


Продоляен1е 
1864 г. 


1 . 
1 


1026 




— 




— 


Допол. примеч. къ 
ст. 980. 


25 


1028 




~~ 


Изм^н. прим. къ ст. 


53 


— 


— ■ 


10Э0 


— 


— 




— 


— 


- : 


1033 


Допол. прим. уста- 
вов. въ1858 г. де- 
кабря 22. 


~~~ 


Допол. прим. уст. 
1858 г. дек. 22 

Допол. въ ц. 1861 г. 
дек. 30. 


53 
125 


— 


1 

! 


1034 


— 


— 


— 


— 


— 


- 


1036 








— 


— 




1037— 
1042 


— 




— 


— 


___ 




1043 


Допол. прим. уста- 
нов. въ 1859 г. ян- 
варя 14. 


9 








' 


1044 
и 1045 




— 


— 


— 


— 


- 


1048 


— 


— 


Допол. прим. уст. 
въ 1860 г. 1ЮВЯ 18. 


54 




- 



Ст. 1043 дополн. (по прод. 2-му) при)^чан1емъ, которое (по прод. 76 г-) названо 



XIX 



О дух. завЪщ. измЪн.у по продолж. до изд. 1887 г. 



11родолжен!в 
1868 г. 



Прододжен1е 
1871 г. 



Продо1жен1е 
1876 г. 



Продолжен1е 
1883 г. 



I 



Доп. въ ц. 1864 г. 
октября 13. 



145 



Изм^н. орин. къ 
ст. 1012. 



70 



Изм. прии. къ 

СТ.97, 153и4-мъ 

орим. къ 728. 



76 



Изм^н. прим. къ 
ст. 1012. 

Изм^н. прим. къ 
ст. 97 и 1012. 



Изи^нены прим. 
къ ст. 1012. 

Изм1^нева прим. 
къ ст. 1012. 



Изм^^нены прим. 
къ ст. 1012. 



Допол. 1-мъ 
прим. къст. 980. 

Изм^н. прим. къ 
ст. 257. 

Доп. въ ц. 1864 г 
ОЕт. 13. 

См. прод. 71 г. 



Доп. прим. уст. 
1858 г. дек. 22. 

Доп. въ ц. 1861 г. 
дек. 30. 

См. прод. 71 г. 



77 



77 



191 



77 



77 



191 



78 



Въ прим^чан1и 
дополнена ссыл- 
кою на прим. къ 
ст. 3. 



30 



См. прод. 71 г. 



См. прод. 2-е 71г. 

и доп. новымъ 

прим., уст. 1873 г. 

дек. 11. 

См. прод. 71 г. 



См. прод. 63 г. 



2-мъ, а въ 1873 г. декабря 11 снабжена примеч.. которое (по прод. 76 г.) названо 1-мъ. 



XX 





Продолжбн1е 




Продолжен1е 




Продолжение 






2-е, т. е. 1859 г. 


3 

5 


1863 г. 


3 


1864 г. 


о. 

с5 


1050 


Допол. прим. уста- 

нов. въ 1858 г. 

ноября 1-го. 


9 


Допол. 3-мъ прим. 
къ ст. 731 и первою 
частью своего прим. 
уст. 1861 г. окт. 23. 


54 


— 


1 


1052 


Допол. примеч. къ 
ст. 1043. 


10 


См. 2-е пред. 


54 


Допол. въ ц. въ 
1861 г. дек. 4. 


95 


1Ш4 


— 


— 


— 


— 


— 




1058 


Допол. прим^^ч. къ 
ст. 1043. 


10 


См. 2-е прод. 


54 


Допол. въ ц. въ 
1861 г. дек. 4. 


95 
] 

1 


1059 












1 


1060 


— 


— 


Зам1^нена въ 1860 г. 
поля 18. 


54 


— 






1061 


Допол. прим*ч. къ 
ст. 1043. 


10 


См. 2-е прод. 


54г 


■ 


1 

[ 

-1 

1 


1062- 
1066 


— 


— 


— 




— 


1 


1067 


_ 


-_ 





" 


1 


1 





Ст. 1050 дополнена (по прод. 2-му) примЬч., которое (по прод. 63 г. и 76 г.) 
прод. 63 и 76 Г.Г.). 

Ст. 1060 (домашнее зав^щан1е, по смерти зав^^щателя, должно быть явлено въ 
(по прод. 63 и 76 г.г.) такъ: домашн1я и кр'Ьпостныя зав^щан1я, по смерти завещателя, 
въ Присутственномъ м']^ст^^, ей раввымъ, въ положенный срокъ. 

Ст. 1067 п. 5-й (Карантинные чиновники и служители ни въ какомъ случае не мо 
пишуть духовный зав'Ьщан1я; вообще они не могутъ получить какую либо часть изъ 
68 и 76 г г.) такъ: вс^мъ служащимъ въ карантинныхъ учреждешяхъ запрещается по 
нм'Ьютъ на оставшееся послъ него ивсущество законнаго права насл^^дства. Правило 
н1емъ Начальника Карантиннаго Округа. 



XXI 



Лрододжете 

1868 г. 



Продолжен1е 
1871 г. 



Прододжбв1е 
1876 г. 



Прододжен1е 
1883 г. 



об 

ш 

се 

н 



I Изм'Ёнена прим. 
къ ст. 97. 372 и 
< 4-мъ прим. къ 
ст. 728. 



Изменена прим. 

устан. въ 18)55 г. 

фев. 21. 



76 



76 



Изм*н. прим. къ I 77 
ст. 97 и 4-мъ пр. 
кь ст. 723. 



Нзм^я. прим. къ 

ст. 97 и 4-мъ къ 

ст. 728. 

Изменены прим. 
къ ст. 1012. 

5-й ея пунктъ 

зам-Ьненъ въ 

1866 г. марта 1. 



Изм^н. прим1^ч. 
къ ст. 97 и 1012. 



Изм^н. прпм. къ 
ст. 1012. 



71 



71 



Изменена прим. 
къ ст. 97 и 101 2. 



См. прод. 68 г. 



См. прод. 68 г. 



71 



71 



См. прод. 63 г. 



Изм. прим. къ 
ст. 1012 и 1-мъ 
пр. къ ст. 1043 

См. прод. 68 г. 



Изменена прим. 

къ ст. 1012; 1 и 

2-мъ прим. къ ст. 

1043. 

Доп. въ ц. въ 
1861 г. дек. 4. 



Зам^^нена въ 

1860 г. и доп. 

прим. уст. въ 

1869 г. апреля 5. 



См. прод. 71 г. 



78 



79 



79 



79 



191 



79 



79 



См. прод. 71 г. 79 

1 
См. прод. 68 г. 79 



составило 2-ю часть прим^чан1я, а 1-я часть установлена въ 1861 г. октября 23 (по 

Гражд. Палате, или въ присутств. м^ст]^, еК равномъ, въ положенный срокъ) зам'&нена 
прежде всякаго по онымъ исполнен1я, должны быть явлены въ Гражд. Палате, или 

гутъ быть ни насл:&дниками, ни душеприказчиками т^хъ, кои, выдерживая карантинъ, 
нм'Ьн1Я завещателя, но могутъ быть наследниками его по закону) замененъ (по прод. 
лучать какую либо часть изъ вм'Ьн1я умершаго въ карантине завещателя, если они не 
с1е не распространяется однаноже на членовъ Карантинныхъ Советовъ, за исключе- 



XXII 



1 


Прододжеше 
2-е, т. е. 1859 г. 


1 

ш 

1 


Продолжен1е 
1863 г. 




Продолжен1в 
1864 г. 


6 


1068 


— 


— 


Из1г1^н. прии. къ ст. 
116 и 1043. 


54 


— 


1 


1069 


— 


— 


Изм^^вена въ тексте. 


55 


— 


- 


1070 


— 


— 


Отменена ук. 1851 г. 
фев. 19. 


55 




— 


1071- 
1072 












1 



От. 1069 (по прод. 63 и 76 г.) въ тексгЬ незначительно изш^нева сравнительно 
1845 г. 1юля 16. 



Сводъ гражд. зак. изд. 1857 г. (гл. V) о дух. завЪщ., 



1 


Продолжен1е 
2-е. т. е. 1859 г. 


1 

о. 


Продолжен1е 
3-е № 1. 




Продолжеше 
1863 г. 


о. 


1077 


— 


~ Дополнена прии^^ч. 
устав, въ 1858 г. 
дек. 23. 

1 


8 


См. прод. 3-е № 1. 


55, 


1078 


— 


— Дополн. въ ц. 1858 г. 
дек. 23. 

1 


16 


См. прод. 3-е № 1. 


125 


1079 


— 


— 


— 


— 


— 




1080 


— 


- 




— 


Изм1^нена прим. къ 
ст. 267. 


55 



ххш 



Продолжен1б 

1868 г. 


^ 

т 
ш 

1 


Продолжен1е 
1871 г. 


1 


Продо1жен1е 
1876 г. 


1 

с! 


Продолжбн!б 
1883 г. 


1 


— 


— 


Изм^^нена орим. 
къ ст. 1012. 


— 


Изм^н. прим. къ 

ст. 116, 1042 и 2 

пр. къ 1043. 


• 

79 


'• 


— 


— 


— 


— 


— 


См. прод. 63 г. 


80 


— 


— 




— 


- 


- 


См. прод. 63 г. 


80 


— 


— 


— 


— 


Из]гЬнены прим. 
къ ст. 1012. 


71 


См. прод. 71 г. 


80 


— 


— ■ 



съ прежнею ея редагаЦею; освован1ев1ъ ея послужил § 47 Вые. Утв. Шложев1я 



измененный по продолжен1яиъ до издан1я 1887 г. 



1 Продолжен1е 
1 1868 г. 


1 

о. 
н 


Продолжен1е 
1869 г. 


т 


11родолжен1е 
1871 г. 


1 

§ 

^ 

о 


Продолжвв1е 
1876 г. 


й 

ел 

т 

л 

В 


Дополнена 2-мъ 
прнм. къ ст. 914. 

1 

1 Дополнена 2-мъ 
прим. къст.914. 


77 
77 


Дополнена прим. 
къ ст. 914. 

и дополнена въ 
ц. 1868 г. мая 22. 

Дополи. 2 прим. 
къ ст. 914. 

Доп. въ ц. 1868 г. 
мая 22. 


42 
61 
42 
61 


Изм^н. прим. въ 
ст. 1012. 


71 


См. прод. 
69 г. 

Изм-Ьнена 2-мъ 

примеч. къ ст. 

914 и прим. къ 

ст. 1012. 

Доп. въ ц. 1868 г. 
мая 22. 

1См. прод. 71 г. 
См. прод. 63 г. 


80 
191 

80 

192 
80 
80 



XXIV 



I 



Продолжен1б 
2-е, т. е. 1859 г. 



я 

ев 

н 



11рододжвн!в 
З-е № 1. 



й 

я 
ш 

ев 
Си 
н 



Продолжен1е 
1863 г. 






1081 I Дополн. 1-мъ прим., 
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Правило с1е не распространяется однакоже на членовъ Карантинныхъ Сов-Ьтобъ, ], 

Ош. 1090 (За исполнен1емъ духов. зав*щан1й, въ коихъ содержатся пожертвован ( 
Общественнаго Призр^^н1я. Если же въ духов. зав*щан1яхъ сделано пожертвован1е | 
таковыхъ зав^Ьщан1й поручается местному, по состоян1ю им*н!я, Приказу Обществе 
бляемы таковыя пожертвования, предоставляется Министерству Внутреннихъ Д^лъ. 1 
за исполнен1емъ зав'Ьщан1я возлагается на с1е-же Министерство) заменена (по прО: 

Ст. 1091, 1092, 1093^1096 тохж.^ (\\о прод. 76 г.) заменены въ 1873 г. октября 
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прим. къ 728 и 
2-мъприм.въ981. 

Изменены 3-мъ 

пункт, къ прим. 

ь*ъ ст. 251 и 2-мъ 

вр. 1П> 981. 



771 



77 



Изм1&нена прим. 
къ ст. 97 и 1012, 



Изменена прим. 
къ ст. 97 я 1012. 



71 



См. прод. 63 г. 
См. прод. 71 г. 

Отменена въ 
1866 г. марта 1. 

См. прод. 68 г. 
См. прод. 63 г. 



80 
192 

81 
80 

81 



Изм^^вена2прим. 81 
къ ст. 1043. 



71 Заменена ук. 
1873 г. октяб. 21. 



Заменена въ 

1873 г. октяб. 21 

и дополн. прим^- 

чан1емъ. 

Заменены въ 
1873 г. окт. 21. 



81 



81 



81 



язложенъ въ Уставе Врачебномъ) отменена (по прод. 1876 года). 

быть душеприказчиками т1^хъ,кои выдерживаютъ карантинъ, д-йлаютъ духовный зав1^и1ан1я) 

н1яхъ, не имЪетъ права быть душеприказчикомъ лицъ, выдерживающихъ каравтинъ. 

исключва1емъ Начальника Карантиннаго Округа. 

въ пользу богоугодныхъ заведенШ, наблюдають Палаты Граждансваго Суда и Приказы 

богоугодныя д'Ьла, безъ точнаго означев1я рода оныхъ, то надзоръ за *сполнен1емъ 

наго Призр^н1я, а ближайшее опредйлен1е, на как1е предметы должны быть употре- 

случа1^ же нахожден1я зав^щаннаго им^н1я въ разныхъ губерн1яхъ, и самый, надзоръ 

1876 г.) въ 1875 г. октября 21, въ какомъ вид* вошла въ Сводъ Зак. изд. 87 г. 

и въ такомъ вид-Ь вошли въ Сводъ Закон, изд. 1887 года. 
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мещичьей власти, не воспрещается въ составляемыхъ ими дух. зав^щашяхъ 
о благопрюбр'Ьтен. им^нхяхъ изъявлять свою волю о дарен1и сихъ им^нШ 
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Ст. 1080 (Если находящ1йся подъ арестомъ втаадчикъ капитала, поло- 
женнаго въ сохранную казну, нам^ренъ сделать объ ономъ 8ав^ан1е, то 
м'Ьста и лица, въ веден1и коихъ овъ находится, должны способствовать ему 
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1101 

1101 прим. Гпо 
прод.) 

1102 

1103 

1103 прим. 



[ 1101; Зак. Суд. Гр. 
1 ст. 311 по продолжен. 

1101 



1102 

1103 

Исключено 



Ст, 1095 (Въ случаЬ смерти содержимаго въ С.-Петербургскомъ Исправит, 
завецеши или рабочемъ дом*, оставленное имъ поел* себя зав*щан1е приво- 
дится въ исполнен1е на основан1И правилъ, изложенныхъ въ Устав1^ о содер- 
жащихся подъ стражею). 



Статьи т. X ч. I Свода законовъ о духов, завещан, изд. 
1887 г., измененный по продолжен. 



Какая ' 
статья 



Продолжен1е 1890 года. 



Стра- 
ница. 



Продолжее1е 1891 года. 



Стра- 
I ница. 
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Дополнена въ ц. 1888 г. 
декабря 12 

Изменена 2-мъ примеч. 

установленнымъ въ 1^8 г. 

декабря 12 

Дополнена 2-мъ прим%ч. 

установленнымъ въ 1^8 г. 

февраля 21 



8 Изм'Ьнена 2-мъ примеч. • 10 
установленнымъ въ 1891 г. I 
1юля 3 ! 



2-6 примпч. въ ст. 1006, относящееся къ 1050 ст. (У^Ьздные и Словесные 
Суды въ Архангельской губерн1И упразднены й^^удебныя установлен1я обра- 
зованы на основанш правилъ, дЪйствуюпщхъ въ м1^стностяхъ, въ коихъ вве- 
дены мировыя судебный установлешя отд^ьно отъ общихъ) замФнено 2-мъ 
прим^чан1емъ, установленнымъ къ ст. 1050. Въ м^^стностяхъ, въ коихъ вве- 
дено Положеше о Земскихъ участковыхъ Начальникахъ, с1и Начальники и 
Городсюе Судьи исполняютъ также обязанности Мировыхъ Судей, ^-казанныя 
въ сей статье. 
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УКАЗАТЕЛЬ 
Литературы (цитированной) 

по вопросу о духовныхъ зав^щан1яхъ по русскому 

праву. 



I. Общ1е курсы гражданскаго права и сочинен1я, касающ1яся насл'Ь- 

дован1я по зав^щанш. 

1. Мейеръ. Русское гражданское право. Изд. 5-е. 

2. Поб-Ьдоноецевъ. Курсъ гражданс1;аго права, ч. П, изд. 1889 г. 

3. Демченко. Существо насл1^дства и прнзваи1е къ насл^довашю по рус- 

скому праву, 1877 г. 

4. Кавелннъ. Право насл^дован1Я (Жур. Гражд. п Угол. Права 1885 г., 

кн. 1, стр. 1—32; кн. 2, стр. 33—64). 

5. Ннкольсй&ЁЙ. Объ основныхъ момевтахъ нас1'кдован1д, 1871 г. 

6. Любавек1й. Юридическ1я монограф1и и пзсл^довав1я, 1867 ^-^ Т' П1. 

II. Сочинен1я и статьи, относящ1яся исключительно къ насл']^довашю 

по зав'Ьщашю. 

А. О зав1Ьщан1яхъ вообще. 

1. Сбптнсвъ. О духовныхъ зав1Ьщан1яхъ по русскому праву. Ж. М. Ю. 

1861 г. № 5, стр. 181—265. 

2. Полежаевъ. О зав1Ьщан]яхъ. Архивъ Ка1ачова, 1859 г., I* 1, стр. 

21 -104. 

3. Ноб-Ьдояосцевъ. Н^^которые вопросы, вознйкающ1е по духовнымъ 

зав4щан1ямъ. Архивъ историческихъ и практвческнхъ св*д*Н1Й Кала- 
чова, 1859 г., № 1, стр. 1—27. 

4. Его же. Опытъ юридическаго комментар1Я на н^которыя статьи зако- 

новъ о духовныхъ зав'1щан1яхъ. Архивъ истор. и практ. св1^д. Кала- 
чова, 1859 г., № 2, стр. 52—71 (приложев1е). 

5. Орн1анск1й. Изсл^^дован1я по русскому праву. (Разъясняются р'Ьшенхя 

Сената, касающ1яся духовныхъ зав^^щан!Ё). 

6. Азаревичъ. Свобода н ограничен1е духовныхъ зав1^щашй. Ж. Гр. и 

Уг. Пр. 1889 г., кн. 8. 

7. Знирлов1ь. Недостатки нашихъ гражданскихъ законовъ о духовныхъ 

зав^щашяхъ. Ж. Гр. и Уг. Пр. 1883 г., кн. 10; 1884 г., кн. 1 и 5. 

8. ПестржецкМ. Взглядъ экономнстовъ на свободу зав^щан1й. Ж. М. Ю. 

1866 г., № 2, т. 27, отд. I, стр. 239—255. 
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9. Вельяшевъ. Къ вопросу о сил* духовныхъ вавЬщашй. Суд. В*ст- 
никъ 1870 г., № 326. 

10. Калачовъ. О си:г1 распоряжен1й завещателя. Юр. В^стн. за 1860 г. 

>1 4, стр. 35 и ел. 

11. Дар1» НЛП аавЪщанйе. Юр. В*стн. 1890 г., Апр*ль, стр. 683—689. 

(КомментарШ къ 991 ст. т. X). 

12. Руднев'ь. О духовныхъ зав4щан1яхъ по русскому праву. 

13. Аврамов'ь. Духовный зав1щан1я. 

14. Вннавер'ь. Дарен1е по зав*щан1ю. Право, 1900 г. ^^ 12. 

Б. Къ глав% первой. Предметъ зав'Ьщан1я. 

1. Думашевспйй. Зав*шан1е имущества въ пожизненное влад^нхе. Ли 

М. Ю. 1868 г. т. 36, стр. 73—93. 

2. Н. Б. Зав^щан1е 6лагопр1обр. имущества. Суд. В^ств. 1867 г., № 143. 

3. Ли»ваве1с11к. Отдача им^вхя въ аренду срочною владелицею за преде- 

лами установленнаго завещан1емъ срока. Суд. В^стн. 1869 г. № 169. 

4. РЪшенйе Москов. Юрнд. Общества. Съ какого момента мо- 

гутъ быть оспорены завещательн. распоряжен1я о родовомъ имуществе^ 
коими предоставлено право пожизненнаго влад^нЦ въ пользу вдовы 
завещателя, а право собственности, помимо детей, родственнику на- 
следодателя въ боковой линш. Юрид. Вестн. за 1871 г. ЛЯ, стр. 11— 12. 

5. Рычковъ. Къ вопросу объ отказахъ. Суд. Вестн. за 1873 г. ^1& 77. 

6. Анневков'ь. Отказы по духовному завещан1ю. Жур. Гр. и Угол. Пр., 

1892 г., Январь. 

7. Грпневпчъ. Объ отказахъ. Юр. Вест. за 1867—68 г., \;нига 4. 

8. О раал11ч1н мешду отказами по аав^пщавЕю ■ догово- 

рами, осуществлен1е которыхъ постановлено въ зависимость отъ смерти 
контрагента. Судеб. Вестн. 1867 г., Л^ 11— 13,— авторъ неизвестенъ. 

9. Скорделн — рефератъ, читанный Шевскому юридическому обществу: 

€0 приращец1и по русскому закону наследственныхъ долей, завещан- 
ныхъ несколькимъ лнцамъ вместе, за устравен1емъ почему-либо неко- 
торыхъ изъ завещательн. наследниковъ>. Шевсшя Университет. Изве- 
ст1я 3880 г., 1Ш. 6, стр. 204—216. 

10. Гольметев'ь. Наследство по завещанию въ упраздненныхъ доляхъ по 

праву приращен1я. /Кур. Гр. и Уг. Пр. 1«81 г., кн. 2, стр. 12—16. 

11. Калачовъ. Что такое субститутъ? Юрнд. Вестншл» 1865 г. Вып. 41, 

стр. 95—102. 

12. О легатажъ. Юридич. Газета за 1899 г., ^^ 47 и 48. 

13. Грнневнч'ь. О субституте по русскому праву. Юрид. Вестн. 1867— 

68 г., кн. 4, стр. 3—27. 

14. Калачов'ь. Ответь его на вопросъ, можетъ ли иметь силу распора- 

жен1е завеиштеля объ оставлен1и нмъ благопр1обрет. имен1я въ пользу 
лица съ темъ, что. если это лицо уиретъ, не завещавъ никому озна- 
ченнаго имен1я, то оно должно принадлежать другому лицу. Юрндич. 
вестн. 1861 г., кн. 7, стр. 71—76. 

15. Иотолковамйе дужовнаго аав1|пщан1я, субституц{я и резолю- 

тивное услов1е. ЮриднческШ 13естннкъ 1880 г., кн. 5, стр. 159—162;— 
авторъ неизвестенъ. 
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16. Змнрлов'ь. Значен1е института родовыхъ имуществъ. 

17. Брандтъ. О родовыхъ нмуществахъ. 

18. Баошмакав'ь. Ивствтутъ родовыхъ имушествъ персдъ судомъ русской 

юриспруденщи. Ж. М. Ю. за 1897 г., Сентябрь и Октябрь. 

19. Мопсеевко. О субституц}! въ завещан!! по рус. праву, 1874 г. 

II. Способность составлять зав%щан1е. 

А. 1. Гольмстев-ь. Старческое слабоум1е зав^^щателя. Жур. Гр. и Угол. 
Права 1881 г., ке. 2, стр. 17—27. 

2. Карвоввч-ь. Объ умственныхъ способвостяхъ завещателя по рус. 
законамъ. Ж. М. Ю. 1868 г., т. 35, № 6, стр. 525—558. 

3. Квстяковен1й. О самоуб1йстве и его последств1яхъ по закона.мъ 
гражд. и по Уложешю о наказан. К1ев. Универсвт. Изв. 1879 г., № 11, 
стр. 35—38; № 12, стр. 45—51. 

4. Кооей. Духовныя зав^^щашя самоуб1йцъ. Юриднч. В^Ьстн. 1875 г., 
№№ 4—6, стр. 135—141. 

5. П. С. О зав*щан1яхъ самоубШцъ. Жур. Гр. и Уголов. Пр. 1876 г., 
кн. 6, стр. 196-219. 

Б. 6. Куввцыв'ь. Духовныя зав1^щан1я весовершеннол^тнвхъ. Ж. М. К). 
1863 г., ;^ 3, стр. 645—665. 
7. Муллов'ь. Завёшая1я несовериюнвол^тннхъ. Ж. М. Ю. 1862 г., Л^ 9, 

стр. 457-472. 
Н. Воврое-ь, равр^шевный Московскимъ юридическнмъ обтествомъ, 
,.0 недействительности зав^щанШ несовершеннол*тнихъ". Юр. В*стн. 
1871 г., № 9, с*р. 11—13. 
9. Сввтвев*». О духов. завещан1и лишенваго правъ состояи1я. )\1. М. Ю. 

1866 г., № 6, т. 28, ч. 2, отд. 5, стр. 594—598. 
]0. Мавдельаштам'ъ. О духовныхъ завещан1яхъ лицъ, лишенвыхъ по 

суду вс^хъ правъ состоян1я. Судебный В^стн. 1876 г., № 199. 
И. П. €. дело о духовн. завещав1и Чумакова, лишенваго по суду вс^хъ 
правъ С0СТ0ЯН1Я. Жур. Гр. ■ Уг. Права 1876 г., кн. 5, стр. 178—208. 

12. Его те. Еще по вопросу о духовныхъ завещан1яхъ лицъ, лишенныхъ 
всехъ правъ С0СТ0ЯН1Я. Жур. Гр. и Уг. Права 1876 г., кн. 6, стр. 
180- 198. 

13. Медоись. О зиачен1и духов. зав%шанШ самоубШцъ. 

14. Берсаввцкаго. О духоввыхъ зав^щашяхъ самоуб}йцъ. 

Къ глав% второй. 

1. По вопросу о форме совершев1я завеп^ан^й вообще суиюствуетъ отдель- 

ное сочинение «Ши^вавскаго. Объупрощен1и внешней формы заве- 
щанШ 1863 г. Также Сатарова— О форме завещан1й. 

2. Относительно условШ, требуемыхъ отъ свидетельской подписи, существуютъ 

следующая статьи: ЛювавекЦй. О свидетеляхъ на завещан1яхъ, 
Суд. вести. 1869 г., ЛЬ 174. 

3. Воорое-ь, разрешенный Московскимъ Юрид. Обществ., „о форме сви- 

детельской подписи подъ завещан1емъ'\ Юрид. Вестн. 1871 г., ^1& 1. стр. 16. 
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4. Калачов-ь. Отв-Ьтъ Черемисинову о подписи свид1Ьтслей подъ зав1>ща- 

н1вмъ. Юр. В-Ьстн. 1860 г., № 3, стр. 60—64. 
Г). 11нлл1а11С'ь. Могутъ 1и безграмотные быть свид'Ьтелями на домашн. 

духовн. 8ав*щ, Суд. В*стн. 1873 г., № 84. 

6. Давцнг-ь (по этому же вопросу). Суд. В^стн. 1873 г., № 64. 

7. ОбпщМ разборъ мнАнШ посз^днихъ авторовъ находится въ Судеб. 

В^стн. 1873 г., № 84; авторъ— неивв^стенъ. 

8. О прав!» ■еграмотныж'ь быть свидетелями при зав^щан^и. Юр. 

В*стн. 1879 г., № 5, стр. 827—828; авторъ— неизв*стенъ. 

9. Могутъ ли неграмотные быть свидетелями на домашн. духовн. 

зав1|Щан'1И— Змнрловъ. Ж. Гр. и Уг. Пр. 1881 г., кн. 3, стр. 81—84. 

10. Буданлевн^щъ. Могутъ ли неграмотные быть свидетелями при домаш- 

нихъ дух. завещан1яхъ,~првкрасная статья. Ж. Гр. и Уг. Пр. 1889 г., 
кн. 7, стр. 18—25. 

11. •Шавров'ь. По вопросу о засвидетельствован1и духовныхъ зав^щанШ. 

Юр. вести. 1863 г., № 1. 

12. Калачовъ. Ответь на данный вопросъ. Юр. В. 1863 г., Л» 1, стр. 99—106. 

13. €у6птневъ. О пределахъ нотар1а1ьной власти при засвидетельствован 1н 

духовныхъ завещанШ. Ж. М. Ю. 1864 г., книга 3 (Мартъ) стр. 543—584. 

14. Объ особенныхъ завещан1яхъ.— П., .,завещан1Я, совершенный русскими 

подданными за границей*'. Судебн. Вестн. 1872 г., Л» 153. 

15. По этому вопросу. Журн. Гр. и Торг. Права 1871 г., кн. 3, стр. 

517—526. 



II. Относительно вопроса объ утвержден1и зав%щан1я къ исполнен1ю 
и явк% дав%щан1й къ засвид^тельствованно: . , 

16. Маттель. Можетъ ли быть утверждено къ исполнен1ю въ охраьитель- 

номъ порядке нотаргальное дух. завещан1е по второй выписи, выданной 
наследнику. Суд. Газета 1884 г., № 43. 

17. Змнрловъ. Подложить ли >твержден1ю въ порядке охранительнаго 

судопроизводства нотар1альное дух. завещан1е по выписи, выданной 
наследнику? Юр. Вести. 1885 г., кн. I, стр. 162—167. 

18. Иаттедь— ответь Змирлову. Юр. Вестн. 1885 г., кн. 4, стр. 786—791. 

19. Лшо^лшенШ, Представлеше 1л> явке завешан1я по истечен1и годоваго 

срока. Суд. вестн. 1869 г., № 168. 

20. И. Г. Значен1е крепостныхъ духовныхъ завещан1й, неявлееныхъ, по 

смерти завещателя, въ установленный срокъ. Суд. Вестн. 1873 г., Л» 87. 

21. Кузьмин*». Явка дух. завещан1й. Суд. Вестн. 1870 г., № 229. 

22. Понпе. О порядке свидетельствован1я домашнихъ завеи1ан1й. Ж. М. Ю. 

1860 г., № 6, стр. 363—367. 

23. Вонрое*», разрешенный Московскимъ Юридическимъ Общсствомъ о 

томъ, подлежитъ ли духовное зав*щан1е утвержден1ю къ исполнению 
въ случае политической смерти завещателя пли безвестнаго отсутств1я. 
Юр. вестн.* 1872 г., Марть, стр. 3—31. 

24. ШнманошекМ. О явке и засвидетельствован! и духовныхъ завещашй. 

1874 г. 
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III. Исполнен1е зав%щан1я. 

1. Карновпч'ь. Права душеприказчика. Суд. В*стн. 1867 г., Л^ 196. 

2. Гальмстевъ. О душеприказчикахъ,— изс.1^^дован^е. 1874 г. 

3. 11—1Й. Случай изъ гражданской практики по вопросу о правахъ и обя- 

занностяхъ душеприказч. Юр. В. 1862 г., № 4, стр. 38—50. 

4. П|»ава душеарнкаачимов'ь по русскому праву. Судебн. В^стн. 

1868 г., № 61 -ст. редак. 

5. Ведьяшев'ь. По вопросу объ отв1Ьтственности душеприказчиь'овъ. Суд. 

В*стн. 1871 г., № 14. 

6. Овъ аае. Къ вопросу о сил* духовныхъ зав4щан1й, по коимъ доходы 

съ благопр1обр*т. им4н1я, никому не зав^^щаннаго въ собственность и 
предоставленнаго въ безотчетное распоряжее1е душеприказчиковъ, по- 
ступаютъ въ пользу у1:азанныхъ въ зав*и(ан1и лицъ. 

7. Оценка взгляда Всльяшева. Судебн. В^стн. 1870 г., № 331, 

ст. редак. 

8. О нраваж'ь н овязавоостяхъ душеприказч иковъ. Судеб. В1>стн- 

1874 г., № 9 и 20— ст. редак. 

9. Гольмстенъ. Требован1е наследниками отчета отъ душеприказчика. 

Жур. Гр. и Уг. Пр. 1881 г., книга 2, стр. 30—35. 

10. Лювимов'ь. О душеприказчикахъ по русскому праву. Юриднч. Газ. 

1900 г. № 22-26. 

11. Гордонъ. Представительство по гражданскому праву. Глава о душе- 

ориЕазчикахъ. 

12. Къ вооросу о вревятствйяж'ь при исполнен1и зав^^и(ан1й. 

13. Л1о5авск1й. Утайка зав^щангя. Юридич. моногр. и пзсл1'>д. т. Ш. 

стр. 413. 

14. Утайка зав'||ящав1я. Суд. В^стн. 1869 г., ^^б 166. 

15. Карвовичъ. Споръ противъ дух. зав1^щан1Я. Судеб. В^^стн. 1868 г., 

№ 58. 

16. Вартеяев'ь. Изв!>ты о подлоге въ духовныхъ зав'&щ. /К. М. Ю. 1865 г., 

№ 4, стр. 33—35. 

17. Кветяповск1й. Опытъ толкован1я ст. 1099 и 1101 т. X ч. I. Ли М. 10. 

1867 г., т. 33, ч. 2, кн. 9, стр. 349—364. 

18. Могилевви-ь. О производств'1 д-киъ по изв-бту о фальшивости духов. 

зав*щан1й. Ж. М. Ю. 1868 г., т. 35, № 1, стр. 21—30. 

19. Кявтявввсв1й— Отв-Ьтъ на эту статью. Ж. М. Ю. 1868 г., т. 35, 

№ 2, стр. 157—167. 



IV. Недействительность зав%щан1я. 

1. ОтмЪва верваго формальнаго зав^щашя вторымъ неформальнымъ. 

Ж. М. Ю. 1865 г., № 4— Бмртенев'ь. 

2. Пов'Ьдовосцев'ь. Статья объ уничтожения перваго и посл1^дняго 

дух. зав*1цан1я. Ж. М. Ю. 1804 г., Ноябрь, стр. 175. 
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III. Источники законодательства. 

1. Сводъ Гражд. Зак. (т. X, ч. I), издашя 1887 г. по прододжен'шмъ 1890 и 

1891 Г.Г.; также Сводъ изд. 1832, 1842 и 1857 годовъ по прододжен. 

2. Сводъ м^стныхъ узаконенШ Губерн1й ПрибалтШскихъ (ч. Ш), изд. 1864 г. 

по прод. 1890 г. 

3. Собран1е Гра«д. Зак. губерн1Й Ц. Польскаго (кн. Ш) изд. 1870 г. 

IV. Источники судебной практики. 

1. Р*швн1я Гражд. Касс. Департ. Сената и 

2. Р*шен1я Общаге Собран1я Сената (Сборни1п> т. I, II, Ш и 1У). 

3. ОтавскШ и Клейнермап-ь. Законы Цар. Польскаго, разъясненные 

Кае. Практикою. 

4. Полькенъ. Сводъ разъясненШ Гражд. Касс. Деп. по вопросамъ гражд. 

права губерн!й Ц. Польскаго. 

5. €тавем1й. Гражданств законы Царства Польскаго, изд. 1896 г. 



Приложенье четвертое. 



АЛФАВЖТНЫЖ УКАЗАТМЬ. 

Цифры указываютъ на страницу ншлгы, 

Актъ, ы 61, 69, 70. 

Аренды. Зав^шан1я на аренды 9, 15; казенныя аренды въ Прябалт1Вск. 
губерн. 11. 

Арх1ереи 33, 106. 

Архимандриты 33. 

БеавФотно-отоутствуюице 93. 

Беапотоиотвенный влад^децъ 5, 7, 14, 61, 81. 

Безумные 27. 

Бдагопрюбр^тенное имущество 9, 11, 16. 

Бдаготворительныя заведен!я 37, 42, 100. 

Богад^Ьдьни 39. 

Богоугодныя заведен1я 10, 11, 96, 105. 

Больные 38, 59, 71, 73. 

Бумага (Д1я зав'Ьщан1й) 45, 58, 61. 

Важуфы 91. 

Вдовы 8, 71. 

Бдад!Ьн1е пожизненное 12, 14—15. 

Военные 70, 73. 

Время состаб1ен1я 8ав^щан1я 43. 

Вокрыпе зав. 94—95. 

Выдачи (денежный) по зав^^щан1ю 17—21, 50. 

Выписка изъ дух. зав^^щанШ 105. 

Выпись 64, 65, 68. 

Гербовая бумага 61. 

Глухонемые 31. 

Государственныя об1Игац1и 8. 

Давность при спор^ противъ зав1^щкшй 92, 110. 

Дареше 2. 

Движимое н недвижимое имущество 112. 

Денежный (неприкосновенный) капиталъ 8. 

Договоръ нот. 15, 78, 79—80, 118. 

Доказательства 91—92. 

Доля 7, 20; законная 10. 

Домашн1я дух. зав^щан1я. Понятхе 44. Порадокъ составден1Я 45. Подпись 
завещателя 46. Подпись рукоприкладчика 47. Подпись переписчика за- 
в4щан1я 48. Качества свидетелей 49. Количество нхъ 5^3. Место под- 
писи 54. Значен1е ея 56. Отлнч1е домащняго отъ крепостнаго 63;— отъ 
нотар1альнаго 66 и 67. 

Допросъ завещателя 96; свидетелей 57, 67, 88, 96. 
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Доходъ прп завМтнтп родоваго им'1н1я 8, 15, 17. 

Духовный отецъ 52, 54. 

Душеприкавчикъ. Свидетельство на зав^Ьщан1и 51. При испод вен1и зав^- 
щав1я 98—109. Права 99— -101. Обязанности 101—103. Ответствен- 
ность и отчетность 103 •— 104. Назначвн1в н-Ьсколькихг душепрнк. 
104, 108. 

Евреи 88. 

Жадобы 92. 

Женщины 53, 107. 

Зав1(1цате, понят1е 1, 

Заграничныя завещан1я 68—70, 83. 

Закавказье 88. 

Законность зав^щат. распоряжешй 63, 65—66, 89—91. 

ЗаповФдныя нх^шя 9, 24. 

Западный край 34. 

Засвид^тельствоваше зав^щан1я 94—97; см. яш:а. 

Зачатае 38, 39. 

Зван1е завещателя 41, 45. 

Извить о фальшивости 112. 

Иахожеше (содержан1я) зав^щан1я 40. 

И81гЬнете вав1^щан1я 114. 

Изуотныя памяти 40. 

Иноки, какъ свид^^тели 52. 

Искъ 8, 91 и 100—103. 

Исподнеше зав'Ьщанхя — душеприказчикомъ 98; присутственными местами 
105—107. Препятств!я при исполн. 109—113. 

Карантинъ 37, 98. 

Коно7^кьI руссБ1е за границей. Участ1е нхъ въ явк*! 8ав^^и1анШ 68. 69. 

Кодицидлъ 21, 26, 80 и 94. 

Корреспективныя (взавмныя) зав^щан1я 79. 

Кредитное учрежден1е 19. 

Крестьянок1я зав1щан!я 72. 

Крепостное зав*щан1е 40, 44, 60, 64, 65, 82, 84, 85. 

ЛегатарШ 17, 18—21, 68. 

Личное присутств!е завещателя 64, 68. 

Лишенные вс^^хъ правъ состоянШ 30, 31—33, 35, 37, 59. 

Майораты 8—9. 

Монастыри 37, 106. 

Монашество— Власти 33, 34; — уюпце ннзшихъ степеней 52. 

Морск1Я зав'1щан1я 70, 74. 

Мусульмане 88. 

Насл^ственное имущество 11. 

Неграмотные, какъ свидетели на зав^щанш, 55—56. 

НедФйствитежьность отказовъ 21; зав^щанЁй 22, 27, 29, 30, 31, 41 и 42; 
первоначальвая 113—114; последующая 114—119. 

Неваконныя д^^ти 9, 38. 

Ненаселенное недвижимое имущество 37. 

Несовершвннол4тте И, 31—32; 35, 36; 104, 10Н и 110. 
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Нисходящ1е 4, 10 и 11—12. 

Нотар1адьныя зав*щан1я 64, 66, 82, 83—84 и 86. Отлич1в отъ' кр*постнаго 
65; отъ домашняго 66; нотар1альное въ качеств* домашняго 67, 85. 

Н^вше 76. 

Обнародоваше зав'Ьщан1я 94, 96. 

Обовначеше времени составлен1я зав!;щан1Я 43, 60. 

Обовначеше имущества и лица 41. 

Общ1я выражев1я въ зав^^щанш 41, 57. 

Обпця (совокуиныя) зав&щан1я 77—80. 

ОбщШ отказъ 19—20. 

Обязательная доля 10. 

Опека 35. 

Опекуны при утверядев1н зав1^щ. къ исполвенш 51, 92. 

Особеяныя зав*щан1я 68—75. 

Ответственность душеприказчика 102. 

Отказы по зав*шан1ю 16. Виды отказовъ 19, 50. 

Отказъ отъ звашя душеприказчика 101. 

ОткЬна »ав*щан1я 77, 79, 114—118. 

Отречеше отъ отказа 18. 

Отсутствхе свидетелей 54. 

Отчетность душеприказчика 102—103. 

Ошибка въ завещан1н относительно лица или имущества 41—42. 

Перепиочикъ 48, 60. 

Подлинное зав1Ьщан1е 64, 68, 97. 

Поддогъ (подделка) 45, 47, 66. 

11одна8начен1е наследника 24. 

Подпись завещателя 46, 58, 67; переписчика 46, 48—49; рукоприкладчика 
47; свидетелей 54, 56, 59 и 67; нотар1уса 67. 

Подчистки 43, 96. 

Пожизненное владен)е 2, 12—15. 

Помешательство 27—29. 

Поправки 43, 96. 

Попечитель при завещан1и 31—32. 

Походный завещан1я 70. 

Пошлины 82. 

Правопрееиникъ 18. 

Правоспособность 27—31, 33, 36, 38, 113. 

Приращеше 19. 

Причтъ 50—51. 

Проектъ дух. завещ. 64. 

Публикащя 82, 95. 

Публичное 8авещан1е 67, 68, 85. 

Раскольники— свидетели на завещан1и— 52. 

Расточительность 36, 59. 

Родовыя имущества 4—8; 14—15, 17, 61, 81, 

Родственники 4, 34, 36, 51, 68. 

Росписка завещателя 68. 

Рукоприкладчикъ на завещан1и: за завещателя 43, 45, 47, 62;— за свиде- 
теля 48. 



Самовольное завдад^н^е 109. 

Оамодичность завещателя 41, 42, 64, 68 и 85. 

Самоубхйца, зав4щан1в его 27, 29—31, 35. 

СвидАтели 45, 49— 60, 64, 67—68. 

Свойотвенники 51, 68. 

ОкрФпа 43. 

Слабоумные 28—29. 

Сличен1е почерка перешгсчяБа 48. 

Словесное завещан1е 40, 58, 94, 69 и 75. 

Смерть (моменть) зав^ихателя 1, 2, 19, 27, 29, 34, 35, 38—39, 40. 66, 82, 

86 и 91. 
Собственность 12, 13 и 35. 
Собственноручное (заве1цан1е) 84, 94. 
Совокупное (общее) зав*щан1е 77—80. 
СомнФн1е въ подлинности завещан1я 65 и 84. 
Соучастннкъ въ васл^дств'Ь 18. 
Спорь противъ зав4щан1я 63, 66, 89, 110—113. 
Срокъ для (явки) утвервден1я 8ав*щан1я къ исполнению 91—93, 05; для 

предъявлешя спора 110; срокъ вообще— 13, 15. 
Старообрядцы 52. 

Субститущя и разные ея виды 23—26. 
Сумасшедш1е 27—35. 
Супруги 5, 14, 15, 37, 80—81. 
Тайное зав^^щан1е 75—77, 84, 94. 
Удостов^рен1е тождества личности зав'Ь1цателя 61. 
Укавная часть супружеская 14—15. 
Умалишенные 27—28, 36. 
Умственныя способности 27. 
Уничтожеше зав^щан1я 115. 
УСЛОВ1Я въ зав^^щан1и 22—26. 
Утайка зав'Ьщан1я 81 и 109. 

Утверждеше з*в*щан1я (къ исполнен1ю) 87, 89—93; 94—97. 
Фидеикоммиссъ 25, 26. 
Форма совершен!я зав^и1ан1я 39 и посл1^д. 
Форматъ бумаги для зав^щав1й 45. 
Хранеше зав*щан1й: донашнихъ 80; кр*постн. 82; нотар1альныхъ 83^ осо- 

бенныхъ 83, 84; собственноручныхъ 84; публич. 85. 
Церковь 37, 51, 106. 
Частная (жалоба) 92. 
Частный (отказъ) 20. 
Явка зав*щанШ: домашнихъ 86, 88; кр*постныхъ 61—62, 63; 85, 86—87; 

нотар1альныхъ 86, 87, вообпхе явка 85—97. 
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